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Ozet

Bilgiye iliskin tanimlar onun unsurlar1 tizerinden yapilmaktadir. Bilen 6zne olarak bilen zihin, bilginin konusu veya
nesnesi olan sey ve bilen zihin ile konu olan sey arasindaki iliskiden dogan Uriin olay sey olmak Uzere bilginin ¢
unsuru vardir. Bu nedenle bilgi ii¢ farkl1 sekilde tanimlanabilir. {1k tanimlama bilgiyi bilen ile bilinen sey arasinda
gergeklesen iligkiden dogan iiriin/sey iizerinden yapilmaktadir. Bu tiir tanimlama ti¢ unsurlu veya kosullu bilgi anlayist
olarak adlandirilabilir. Tkinci tiir tanimlamada bilgi bilen zihin hali tizerinden ele almaktadir. Bu tanimlama ise
entelektiiel gelisme siireci olarak bilgi anlayis1 seklinde adlandirilabilir. Ugiincii tiir tammlar ise bilgiyi konusu olan
sey iizerinden incelemektedir. Bu bilgi tanimu da bilgiyi nesnesiyle tanimlayan bilgi anlayisi olarak isimlendirilebilir
(Cevizci, 2015). Aragtirmacinin benimsedigi bilgi tanim1 aslinda onun bilgiyi nasil ele aldigim1 ve gergekligi nasil
anlamlandirdigini yansitmaktadir. Bu nedenle bilgi tanimlarina iligkin yaklagimlar1 detayli incelemek gerekmektedir.
Bilgiye yonelik tanimlar1 6rneklerle daha agik bir sekilde ifade etmek yerinde olacaktir. Entelektiiel gelisme siireci
olarak bilgi anlayisma gore bilgi, bilincin gelisme siireci ve bu siirecin incelenmesidir. Bu yoniiyle bazi
smiflandirmalara tabidir. Buna goére en alt seviyedeki bilgi tahmin (eikasia), en iist seviyedeki ise gercek, ezeli-ebedi
bilgi (episteme) olarak adlandirilir. Epistemolojinin konusu bilincin bir durumdan daha {ist bir duruma gegisinin
incelenmesidir. Onun bilgi anlayis1 bilginin tarihsel gelisimine dayanir. Buradan hareketle bilginin aslinda duragan
bir yapisinin olmadigini, aksine gelisimsel bir 6zellige sahip oldugunu belirtmek miimkiindiir. Dolayisiyla egitim
yonetimi arastirmalarinda edinilen ve iiretilen bilginin hangi sinifa dahil oldugunu bilmek arastirmacilar ve

uygulayicilar i¢in daha faydali olabilir.

Anahtar Kelimeler: Egitim Yonetimi, Bilgi, Epistemoloji, Epistemolojik Temeller
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The Problem of Knowledge in the Context of Epistemological Foundations of Educational Management
Abstract

Definitions related to Educational Knowledge are made through its elements. There are three elements of knowledge:
the knowing mind as the knowing subject, the thing that is the subject or object of knowledge, and the product event
thing that arises from the relationship between the knowing mind and the thing that is the subject. Dec. Therefore,
information can be defined in three different ways. The first Decription is made through the product/thing arising from
the relationship between the one who knows the information and the known thing. This type of identification can be
called a three-element or conditional understanding of information. The second type of identification deals with
information through the knowing state of mind. This definition can be called the understanding of knowledge as a
process of intellectual development. The third type of definitions examines information through what is its subject.
This definition of knowledge can also be called the understanding of knowledge, which defines knowledge with its
object (Cevizci, 2015). The definition of knowledge adopted by the researcher actually reflects how he treats
information and how he makes sense of reality. For this reason, it is necessary to study the approaches related to
information definitions in detail. It would be appropriate to express the definitions for information more clearly with
examples. According to the understanding of knowledge as the process of intellectual development, knowledge is the
process of development of consciousness and the study of this process. In this aspect, it is subject to some
classifications. Accordingly, the knowledge at the lowest level is called prediction (eikasia), and the one at the highest
level is called true, eternal-eternal knowledge (episteme). The subject of epistemology is the study of the transition of
consciousness from one state to a higher state. His understanding of knowledge is based on the historical development
of knowledge. Based on this, it is possible to state that knowledge does not actually have a stationary structure, but
rather has a developmental feature. Therefore, it may be more useful for researchers and practitioners to know which
class is included in the knowledge acquired and produced in educational management research. The Problem of
Knowledge in the Context of its epistemological foundations.

Key Words: Educational Management, Knowledge, Epistemology, Epistemological Foundations

Giris

Ozne ile nesne arasinda bag kurma bilme, bu etkilesim sonucu ortaya ¢ikan sey ise bilgidir. Bilinen
sey her tiirlii dogal, toplumsal, siyasal, ekonomik, psikolojik her tiirlii olay, olgu, deger, inang ve
nesne olabilir. Bunun yaninda bilme isini yapan insan ayn1 zamanda nesne de olabilir (Sonmez,

2017).

Bilgi ayn1 zamanda bir kisinin belirli bir nesne veya s6z konusu olan sey karsisindaki hali olarak

da tanimlanmaktadir (Crubellier ve Pellegrin, 2017).
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Diger bir ifade ile bilgi, bilmek fiilinden tiiretilmis olan ve 6znenin nesne hakkindaki kavrayisini
belirten bir isimdir. Bu kapsamda bilginin fiili ve zihni olmak tizere iki anlam1 vardir. Ancak her
iki anlamda da asil olan 9zne olup 6zne olmaksizin bir bilgiden bahsetmek s6z konusu degildir
(Mehdiyev, 2011).

Bilginin ve hatta bilimin tarihi insanlik kadar eskidir ¢iinkii insanoglu her zaman her yerde merak,
ihtiya¢ veya fayda nedeniyle bilgi ile etkilesim halinde olmustur (Arslan, 2017). Bu nedenle farkl
sekillerde bilgi edinme, bilgi Gretme ve kullanma pratikleri gelistirmislerdir.

Ancak iiretilen veya edinilen her bilginin dogru veya kullanisli olup olmadigi da bir soru isareti

olarak kalmistir. Bu nedenle bilgiyi konu edinen bir felsefe dali olan epistemoloji ortaya ¢ikmaistir.

Epistemoloji literaturde bilgi felsefesi, bilgi kurami, bilginin bilimi, bilgi teorisi (Arslan, 2017,
Cevizci, 2015; Mehdiyev, 2011) ve bilgi sorunu (Sonmez, 2017) olmak iizere farkli sekillerde yer

alir. Ancak zaman zaman ilim ve scientia seklinde de adlandirilmistir (Mehdiyev, 2011).

Dolayistyla epistemolojinin 6zel ¢aligma alan1 bilimin kendisi olup sirasiyla bilimsel kavram ve
teorilerin olusturulmasini, uygulama safthasini ve yapisini inceler (Lacob, Popescu ve Ristea,
2015).

Bu baglamda epistemoloji bilginin kaynaginin giivenilirligine, bilmekten kastedilenin ne olduguna
(Winning ve Vieyrai 2009), bilginin imkanina, kaynagina, sinirlarina ve olgiitlerine dair sorular
sorar ve tartigmalar yapar (Arslan, 2017); gecerliligine iliskin sorular1 yanitlamaya ¢alisir ve bilgiyi

olusturan savlarin nasil temellendirilecegini sorgular (Pears, 2003).

Bu tartismalar ‘Bilgi nedir? Bilginin kaynaklar1 var midir? Bilginin kaynaklar1 nelerdir? Gergek
bilinebilir mi? Bilginin neligi nedir? Dogru bilgi, olas1 bilgi, sagma bilgi nedir? Bilgi apriori midir
aposteriori midir? Dogrulugun degeri nedir? Yiizde yliz dogru bilgi var midir?” gibi sorular ve
cevaplari lizerinden yapilir (S6nmez, 2017).

Ayrica, bilginin 6zii madde mi diisiince mi? Her sey bilinebilir mi? Bilginin sinir1 var midir?
Bilginin kaynag: akil mi1, deney mi yoksa sezgi midir seklindeki sorulara kavramlar cevap arar

(Bal, 2004).

Bu konulara iliskin ilk girisim Herakleitos, Parmenides, Demokritos ve Anaksagoras gibi Yunan
diigtiniirler zamaninda gergeklesmistir. Ancak bilgi Sofistler, Sokrates, Platon ve Aristoteles

zamaninda felsefenin siirekli konusu olmustur (Arslan, 2017).
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Bununla birlikte epistemoloji ilk defa James Frederick Ferrier tarafindan 19. yiizyilin ilk yarisinda
kullanilmistir. Fakat felsefenin temel bir alan1 olarak gii¢ kazanmasi aslinda modern dénemde yani
17. ylzyilda ger¢eklesmistir. Bunun sebebi modern kiiltiirtin en 6nemli belirleyicisinin bilim
olmasidir (Cevizci, 2015).

Sokrates, Platon ve Aristotle bilgiye iliskin sorulara cevap vermek i¢in ¢abalamis olsalar da bunlar
kismi olmustur. Ayrica goriisleri Descartes, (1596 — 1650), Hume (1711 —-1776) ve Kant (1724
— 1804) gibi diistliniirler tarafindan elestirilmistir. Bu biiylik diisiiniirlerin hi¢biri bu sorulara uzun
soluklu cevap verememistir (Winning & Vieyra, 2009). Bunun yaninda bilginin gerekcelendirilmis
dogru inang oldugu diisiincesi (Mehdiyev, 2011) de Gettier’in (1962) iddialariyla gii¢c kaybetmistir
(Winning & Vieyra, 2009).

Egitim Yonetimi Baglaminda Epistemoloji Kavram ve Kapsam

Epistemoloji, ‘bilgi’ anlamindaki Yunanca episteme ve ‘bilim/agiklama’ anlamina gelen logos

kelimelerinin birlesiminden olusur (Cevizci, 2015; Mehdiyev, 2011; Winning & Vieyra, 2009).

Epistemoloji insanin bilgi yetisi, bilgi araglari, duyulari, algilari, gézlem yetisi ve deney yapma
becerisini sorgulamaktadir. Bdylece insanin bir esyay1 kendisinde oldugu gibi bilip bilemeyecegini

incelemektedir.

Bu amagla bilgi teorisi bilginin kaynagi, araclari, alani, kapsami, sinirlari, dl¢iitii (Arslan, 2017)
ve dogruluguna (Cevizci, 2015) dair sorular sormaktadir. Ancak epistemoloji bilginin zihinde nasil
olustugunu incelemez. Bunun yerine bilgiyi bilgi olarak ele alir ve bilme stirecinde bitiin unsurlar
incelemektedir (Cevizci, 2015).

Bilgi felsefesinde siklikla yer alan bazi temel kavramlar bulunmaktadir. Bunlar bilgi, dogru,
dogruluk, dogru bilgi, gercek, kesinlik, akil, sezgi, deney, duyum, anlam ve fayda olarak

siralanabilmektedir (Arslan, 2017).

Bununla birlikte epistemoloji analitik ve yansitici bir ¢aligma alani olarak su dort alanda inceleme
yapmaktadir. Bunlardan bir tanesi bilimsel kavram ve teorilerin dogasi ve yapisidir ki bu bazen
teorilerin sézdizimi olarak da adlandirilmaktadir. Diger inceleme alani bilimsel kavram ve

teorilerin nesnesi, ilgi alan1 ve anlami Ki bu da teorilerin semantigi olarak adlandirilmaktadir.
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Epistemolojinin diger ¢alisma alanlari ise bilimsel yontem ile bilimsel ¢alismalarin sinirliliklari ve
degeridir. Bu baglamda epistemoloji asagidaki problemlere cevap arar (Simard & Rimouski,
2001°den akt. Lacob ve ark., 2015). Gegerlik problemleri. Diger bir ifade ile bilimin mantig1 veya

bilim tarafindan One siirilen mantigin problemlerinin analizi ve bilimsel teorilerin yapisi.

1.0nem (significance) ve dogruluk/uygunluk (truth/pertinence) problemleri:

Bilimin semantigi/anlami veya bilimsel araglara uygulanan temsil/betimleme (representation),
bahsetme/kastetme/gonderme (reference) ve yorumlama/tefsir (interpretation) kavramlarinin

degerlendirilmesi ve analizi.

2.Yontem problemi:

Daha agik belirtmek gerekirse bilimsel yontemin incelenmesi ve bazi bilimlere 6zgii var olan

yontemlerin incelenmesi.

3. Bilimsel yaklasimin sinirliliklar1 ve degeri ile ilgili problemler:

Diger bir ifade ile bilimsel bilginin teorisi, bu tiir bilginin statiist ile bilim ve bilim olmayan

arasindaki resmi inceleme.

Bu smiflama dikkate alindiginda epistemolojiyi sadece bilgiyi inceleyen felsefe dali olarak
nitelendirmenin s1g bir yaklagim oldugunu ve bilginin edinim ve {iretim agisindan gercekten ¢ok

boyutlu bir siire¢ oldugunu belirtmek miimkiindiir.
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EGITIM YONETIMINDE BiLGi SORUNSALI

Bilginin Dogas1

Bilginin ne olduguna iliskin ¢aligmalar Elea Okulu’nun kurucusu Parmenides donemine uzanir.
Parmenides bilgi ve sani (kanaat) arasinda fark oldugunu ve sadece var olanin bilinebilecegini
ancak degisen bir seyin bilinemeyecegini savunur. Parmenides’in yaklasimi bilginin bazi

ozelliklerini yansitir.

Ornegin bilgi, bilissel siireclerle edinilen fiziksel, zihinsel ya da metafiziksel diizeydeki bir seye
yonelik bir bilin¢ durumudur. Bilginin konusu veya nesnesi olan bu seyler olaylar, bagintilar,

insanlar ve benzeri unsurlardan olusur.

Bununla birlikte bilgi sadece 6znel bir deneyim degildir ¢linkii benlik disindaki bir nesneyi gerekli
kilar. Ayrica bilgi, gbzlem ve idrakle birlikte diisiinceyi, yargiy1r ve dogrulugu gerektirir. Clinkii
kisi kargilagtirma ve ayrimlar yaparak, baglanti kurarak ve tespitte bulunarak bilir. Dolayistyla kisi

pasif degil aktif bir rol iistlenir (Cevizci, 2015).

Bu sebeple bilgiyi ve bilme isini sadece zihinsel siireclere ve Oznel yargilara bagh
degerlendirmenin hatali bir yaklagim oldugu ileri siiriilebilir. Bilgiyi baz1 diigiiniirler immenent ve

transcendent olmak Uzere iki grupta incelemektedir.

Kendi i¢inde tutarli olan bilgi immenent bilgi hem kendi icinde hem de kendi disinda olgusal
tutarlilig1 olan bilgi ise transcendent bilgidir. Bu nedenle trancendent olan bir bilgi ayn1 zamanda

immenent bilgidir. Fakat bir bilginin immenent olmasi onu transcendent yapmaz (Sénmez, 2017).

Bilginin imkam

Bilginin imkan1 konusu felsefe tarihinde dogmatik ve siipheci filozoflar tarafindan farkli ele
alinmaktadir. Ancak filozoflarin ¢ogu bilginin miimkiin oldugunu disiinmektedir. Dogmatik
filozoflar bilginin miimkiin oldugunu diisiinmekte iken siipheci filozoflar bilginin miimkiin

olamayacagini diistinmektedir.
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Ancak burada dogmatik kelimesi ile kastedilen giinliik yasamda kullanildig1 gibi 6nyargili kimse
degildir. Benzer sekilde siiphecilikten kastedilen de keyfi nedenlerle degil baz1 6zel nedenlerle
stiphe duymaktir (Arslan, 2017).

Bilginin Kayna@: ve Araglarn

Epistemoloji bilginin imkan1 disinda bilginin hangi kaynaklardan nasil elde edildigini de sorgular.
Bu anlamda filozoflar yine farkli goriislere sahiptir. Platon, Ibn-i Sina, Descartes, Spinoza ve
Leibniz gibi diislintirler akilciligi savunarak bilginin kaynaginin akil yuUrttme ve diisiinme

oldugunu 0ne surmektedir. Onlara gére duyular insan1 yaniltabilir.

Ayrica duyular insana 6zel ve tikel bilgi verir. Fakat bilimin veya felsefi bilginin amaci genel gecer
olanmi bilmektir. Ancak Epikuros, J. Locke, D. Hume, Condillac ve A. Comte gibi diisiiniirler

deneyciligi savunarak bilginin duyular, gézlem ve deney yoluyla elde edildigini ileri siirmektedir.

Benzer sekilde Aristoteles bilginin duyumlardan, algidan, gézlemden, zihinden ve akildan gelen
ogeleri icerdigini, bilimin hareket noktasinin duyusal deney oldugunu savunmaktadir. Bununla
birlikte bilginin kaynagini akil ve duyularin 6tesinde baska bir unsura baglayan diisiiniirler de
bulunmaktadir. Sadece aklin veya sadece duyularin yaniltici olabilecegini savunan bu goriise gore

bilginin kaynag1 sezgi (intuition) olarak adlandirilir.

Sezgicilere gore insan herhangi bir araca ihtiya¢ duymaksizin kesin bilgiye ulagsma yetisine
sahiptir. Plotinos, Gazali ve Bergson gibi disiiniirlerce temsil edilen bu gortis hem kesin hem de

kendisinden sliphe duyulamayacak bir bilginin miimkiin oldugunu savunmaktadir (Arslan, 2017).

Epistemoloji bilginin imkaninin yani sira elde edilen bilginin mutlak/kesin olarak dogru olup
olmadigiyla da ilgilenmektedir. Bu baglamda idealist ve nahiv pozitivistlere gore mutlak bilgi elde

etmek mimkdnddir.

Idealistler deney, gozlem, arastirma, inceleme ve duyularla elde edilenin bilgi degil san1 (doxa)
oldugunu savunmaktadir. Onlara gore akil kurallarina gore elde edilen ve insan zihninde dogustan

var olan kategorilere gore elde edilen sey bilgidir.

Nahiv pozitivistlere gore ise duyularla, arastirmayla, deneyle ve incelemeyle elde edilen
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kanitlanmis 6nerme mutlak dogru bilgidir. Realist ve Kaba Materyalistlere gore de bilginin

kaynagi madde olup dogustan hicbir bilgi bulunmamaktadir.

Ancak Diyalektik Materyalistlere gore bilgi, doganin ve aklin diyalektiginin etkilesimi sonucu
olusmaktadir. Hicbir bilgi yiizde yiiz dogru olamaz ¢iinkii celiski kagmilmazdir. Ustelik her

dogruda bir yanlis her yanlista bir dogru vardir. Bu sebeple siirekli en dogru arayist vardir.

Pragmatistlere gore ise gercek sirekli degistiginden bilgi gorecelidir ve yasayarak Ogrenilir.
Varoluscular ise bilginin insana gore degistigini, slipheli olabilecegini diisiinmektedir. Viyana

Cevresi’ne gore de onermeler sentetik, analitik ve metafizik seklinde iice ayrilmaktadir.

Sentetik 6nermeler bilimsel olup olgu ve olaylara dayanmakta ve denetlenebilmektedir. Bir bagka
goriise gore bilgi dil ile iliskilidir. Dil kiiltiirel 6zelliklerden bagimsiz olmadigr igin higbir 6nerme
kesin olamaz. Ozellikle 6znellik iceren tinsel bilimlerde mutlak dogru bulunmamaktadir (Sénmez,
2017).

Bilginin kaynag1 onu iireten insanlarin bilgisi, deneyimi, becerisi ve yasama bakis agisina gore
farklilik gosterebilir. Yazan’in (2015) da belirttigi gibi arastirmacilarin bilginin dogas1t ve
iretimine iligkin goriisleri, diger bir ifadeyle epistemolojik egilimleri arastirma projelerinin
temelini olusturur. Hatta bu arastirma yapilacak konu se¢ciminden arastirma raporunun yazilmasina

kadar her asamada kendini gosterir.

Bu nedenle arastirma ile ilgili kararlar1 onlarin bir egitim arastirmacist olarak gelisen kimliklerini
de ortaya koyar. Dolayisiyla tirettikleri bilginin kaynagi da tiirii de buna bagl olarak degiskenlik

gosterir.

Bilginin Alami, Kapsam, Sinirlar

Bilginin kaynagi ve araclar sorusu ile baglantili olan bir diger soru da bilginin alani, kapsami ve
siirlaridir. Bu iki soru birbirleri ile baglantilidir. Ciinkii bilginin kaynagi ne olarak goriiliiyor ise
bilgi edinilecek alan da ona gore sekillenir. Daha acik ifade etmek gerekirse bilginin kaynagini
duyular olarak goéren deneycilere gore bilginin alan1 gézlemlenebilir, duyularla tespit edilebilir

somut konulardir.
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Duyusal ve algisal olmayan seylerin bilgisi miimkiin degildir. Ancak bilginin kaynagmnin akil
oldugunu diisiinen akilcilara gore ise duyusal olmayan seylerin, fizik-6tesi varliklarin da bilgisi

mumkiindir. Bilgi somut seylerle sinirlandirilamaz.

Sezgicilere gore ise bilginin alani, kapsam1 ve sinirlar seklinde bir ayrim yoktur. Insan yetileri ile
felsefi anlamda her tiirlii sorunun yanitin1 bulabilir. Bunun yaninda Aristoteles’e gore bilginin

konusu kavramlardir (concepts) (Arslan, 2017).

Bilginin Olciitu

Epistemoloji nasil bildigimiz ve bilmenin tirleri ile ilgilenir (Winning ve Vieyra, 2009). Bu da akla

bilginin 6l¢iitlerini getirir. Bilginin 6l¢iitli veya standardi meselesi bilginin dogrulugu ile ilgilidir.

Diger bir ifade ile bir bilginin dogru bilgi olup olmadig1 ve nasil bilinebilir sorusu o bilginin dogru
bilgi olmasim1 saglayacak Olciitleri akla getirir. Bilginin dogruluguna iliskin uyusma

(correspondance), tutarlilik (coherence) ve pragmatizm olmak tizere ii¢ yaklagim bulunmaktadir.

Aristoteles’in temsil ettigi uyusma kuramina gore dogrunun Olgiitii diisiincenin yani zihindeki
tasarimin dis diinyadaki gercekle/nesneyle/olguyla ortiismesi yani tekabiil etmesidir. Bu yaklagima

gore bir nesneyle ilgili goriis nesnenin kendisine uymuyorsa o dogru degildir.

Tutarlilik kuramina gore ise zihindeki tasar1 ondan 6nce olugsmus bagka bir tasari ile tutarli oldugu
zaman bilgi dogrudur. Bu 0lgiit Descartes ve Spinoza gibi akilcilar tarafindan savunulmaktadir.
Pragmatizm anlayisina gore ise bilginin dogrulugu onun yararli/faydali olmasina veya problem

¢Oziimiinde bir ara¢ olabilmesine baglidir (Arslan, 2017).

Bilgi Tanimlar:

Bilgiye iligkin tanimlar onun unsurlar: lizerinden yapilmaktadir. Bilen 6zne olarak bilen zihin,
bilginin konusu veya nesnesi olan sey ve bilen zihin ile konu olan sey arasindaki iliskiden dogan

uruin olay sey olmak Uzere bilginin U¢ unsuru vardir.
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Bu nedenle bilgi t¢ farkl1 sekilde tanimlanabilir. Ik tanimlama bilgiyi bilen ile bilinen sey arasinda
gerceklesen iliskiden dogan iiriin/sey iizerinden yapilmaktadir. Bu tiir tanmimlama ti¢ unsurlu veya
kosullu bilgi anlayis1 olarak adlandirilabilir. ikinci tiir tanirmlamada bilgi bilen zihin hali tizerinden
ele almaktadir. Bu tanimlama ise entelektiiel gelisme sireci olarak bilgi anlayisi seklinde
adlandirilabilir. Ugiincii tiir tanimlar ise bilgiyi konusu olan sey iizerinden incelemektedir. Bu bilgi

tanimi da bilgiyi nesnesiyle tanimlayan bilgi anlayisi olarak isimlendirilebilir (Cevizci, 2015).

Aragtirmacinin benimsedigi bilgi tamimi aslinda onun bilgiyi nasil ele aldigin1 ve gergekligi nasil
anlamlandirdigin1 yansitmaktadir. Bu nedenle bilgi tanimlarina iliskin yaklagimlar1 detayl

incelemek gerekmektedir.

Bilgiye yénelik tanimlari drneklerle daha agik bir sekilde ifade etmek yerinde olacaktir. Ug unsurlu
yaklasim Platon’un Theaeteos diyalogundan kaynaklanir. Buna gore bilgi, Chisholm’e (1982) gore
‘gerekgelendirilmis dogru inang’ olarak tanimlanmaktadir (Akt. Cevizci, 2015; Ozdemir, 2018 ve
Winning & Vieyra, 2009).

Bu tanima gore bir seyin bilgi olabilmesi i¢in gerekcelendirilme yani bazi temellere bagli olma,
dogruluk ve inandiric1 olmak iizere ili¢ kosulu karsilamasi gerekir. Entelektiiel gelisme siireci

olarak bilgi anlayisina gore bilgi, bilincin gelisme siireci ve bu siirecin incelenmesidir.

Bu noktada Platon ve Hegel’in gelisimsel bilgi siniflamas1 6rnek olarak verilebilir. Platon zihnin
hallerini (pathema) belirsizlikten kesinlie uzanan dort kategoride inceler. Buna gdre en alt
seviyedeki bilgi tahmin (eikasia), en Ust seviyedeki ise gercek, ezeli-ebedi bilgi (episteme) olarak

adlandirilir.

Hegel’e gore epistemolojinin konusu bilincin bir durumdan daha {ist bir duruma gegisinin
incelenmesidir. Onun bilgi anlayisi bilginin tarihsel gelisimine dayanir. Dolayistyla Hegel bilginin

rasyonel gerceklik gibi canli bir stire¢ oldugunu disiiniir (Cevizci, 2015).

Buradan hareketle bilginin aslinda duragan bir yapisinin olmadigini, aksine gelisimsel bir 6zellige
sahip oldugunu belirtmek miimkiindiir. Dolayisiyla egitim yonetimi arastirmalarinda edinilen ve
iretilen bilginin hangi smifa dahil oldugunu bilmek arasgtirmacilar ve uygulayicilar i¢cin daha

faydal1 olabilir.

Ciinkii yine Hegel e gore bir diisiince mecburen baska bir diislinceden esinlenir. Bilgiyi nesnesiyle

tanimlayan bilgi anlayigsina gore ise bilgi inancin bittigi yerde baglar. Bu goriisiin kaynag1 da
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Platon’dur. O’na gore inan¢ degisen seylerle ilgili iken bilginin konusu degismeyen seylerdir.
Ciinkii Platon idealarin ezeli-ebedi ve degismez oldugunu savunarak kuskuculuk ve rélativizme
karsi ¢ikar (Cevizci, 2015).

Sonug

Epistemoloji felsefenin diger dallar ile iliski i¢indedir. Hatta akademik ¢alismalarin vazgegilmez
bir diger konusu olan ontoloji ile diyalektik bir iliskisi vardir. Ciinkii ilk ¢ag ve orta ¢ag boyunca
epistemolojinin mi ontolojinin mi daha 6nde oldugu bir tartisma konusu olmus, metafizik, diger

bir ifadeyle varlik felsefesi 6nde olmustur.

Bu baglamda once varligin var oldugu kabul edilip onun bilgisinin nasil elde edilecegi konu
olmustur. Ancak modern dénemle birlikte 6nce bilginin varligi kabul edilmistir (Cevizci, 2015).
Aslinda bu duruma bakarak halen ontolojinin 6nde geldigi iddia edilebilir ¢iinkii agiklama var

olma kavrami Uzerinden yapilmaktadir.

Epistemolojide klasik/geleneksel epistemoloji ve kita epistemolojisi olmak iizere iki farkli
yaklasim bulunmaktadir. Kant sonrasina kadar var olan klasik epistemoloji bilginin kaynag,
dogrulugu ve smirlart gibi klasik sorunlari tarihi sartlar da dahil her tiirlii unsurdan bagimsiz ele

almaktadir.

Kita epistemolojisi ise Hegel’in Kant ve evrenselcilik elestirileri ile baslamis olup Nietzsche ve
Marx Uzerinden fenomenoloji, hermeneutik, elestirel teori, post yapisalcilik ve feminizm gibi
akimlara ulagsmistir. Bu epistemoloji tiirii klasik epistemoloji gibi bilginin kaynagi ve dogrulugunu
sorgulamasina ragmen bu konular1 yeni bir ac1 ve perspektiften incelemektedir. Bu baglamda

gercegi goreli olarak ele almakta ve baglami dikkate almaktadir.

Epistemoloji ¢ergevesinden felsefe alaninda bilgiye iliskin farkli tanimlar oldugu gibi bilginin
tirlerine dair de farkli simflandirmalar yapilmistir. Bilgi tiirleri i¢in akla ilk olarak giindelik bilgi,
teknik bilgi, bilimsel bilgi ve dini bilgi gelse de aslinda ¢ok farkli siniflandirmalar s6z konusudur.

Bunlardan bir tanesi zorunlu bilgi ve olumsal bilgidir.

Zorunlu bilgi oldugundan baska sekilde olamayan bilgi iken olumsal bilgi oldugundan bagka

sekilde olmasi siiphe olusturmayan bilgidir. En ¢ok bilinen bir baska siniflama da a priori ve
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posteriori bilgidir.

Kuramsal anlamda a priori bilgi deneyimden dnce, ondan bagimsiz var olan bilgiyi; posteriori de
deneyime bagli olusan bilgiyi ifade eder. Bunlarin disinda bilgi idrak olarak bilgi, anlama olarak
bilgi, olgulara iliskin bilgi, yasalara iligkin bilgi, sezgisel bilgi (dogrudan bilgi), diskiirsif bilgi
(dolayiml bilgi, betimleme yoluyla bilgi (betimsel/olgusal bilgi) ve tanisiklik yoluyla bilgi olmak

Uzere daha farkl: sekillerde de simiflandirilir.

Konuyla ilgili bazi diisiiniirler ve egitim felsefecileri bu kapsamda bilgiyi gunliik bilgi, gelenek ve
gorenegin bilgisi, diizmece bilgi, politik bilgi, sanatsal bilgi, dinsel bilgi, felsefi bilgi ve bilimsel
bilgi seklinde sekiz grupta incelemektedir.

Eski Yunanlilar ise bilgiyi theoria ve praksis olmak {izere ikiye ayirmistir. Theoria sadece bilmeyi,
var olanla bilmeyi ve kuramsal bilmeyi icermektedir. Praksis ise temelinde nesnel gercegin is ve
uretim streci olan bilgidir. Theoria felsefe, praksis ise teknik olarak kabul edilmektedir. Praksis

degistirme, denetleme, egemen olma gibi ¢abalar1 barindirmaktadir.
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