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Ozet

Calismanin amaci miiltecilere yonelik tutumlar1 6lgebilen bir 6lgegin gelistirilmesi olarak belirlenmistir.
Tutumlar “arzulanan sosyal mesafe” yoluyla 6l¢gmenin 6nemini ortaya koyan literatiirden yola ¢ikilmistir.
Olgegin gelistirilme siirecinde tutumlar1 “arzulanan sosyal mesafe” yoluyla 6lgmeyi hedefleyen bir madde
havuzu olusturularak uzman goriisleri ve deneme uygulamalar1 sonucunda 6lgegin, gecerlik gilivenirlikle
ilgili stnamalarm yapilacagi 13 maddelik besli derecelendirmeyle yanitlanan haline ulasilmistir. Bir pilot
grup, bir test-tekrar test grubu ve iki ayr1 6rneklem grubu seklinde goniillii katilimcilardan veri toplanmustir.
Pilot grup 2018 Eylill ayinda Sanlurfa’nin Ceylanpinar ilgesinden toplam 30 kisiden (20 erkek)
olusturulmustur. Test tekrar test grubu ise 2018 Eyliil ile Ekim aylar1 arasinda Sanlurfa’nin Ceylanpmar
ilgesinde 67 kisiye (21’1 kadin) ulasarak olusturulmustur (r = .46). Birinci 6rneklem grubu 2019 Mart ayinda
Mardin’in Kiziltepe ilgesinden 143 kisiye (113’i erkek) ulasarak olusturulmustur (“Cronbach's Alpha
degeri” .93). Ikinci 6meklem grubu Sanlurfa’nin Ceylanpmar ilgesinden 2019 Mart ayinda toplam 357
kisiden (2581 erkek) toplanan veridir. ikinci érneklemle analizlere gére de dlgegin “Cronbach'sAlpha

puant” .93 ve KMO degeri. 94 olan tek faktdrlii bir 6l¢ek oldugu goriilmektedir. Her iki 6rneklemin madde-
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toplam analizleri 13 maddeden herhangi birinin atilmasina gerek olmadigini, 6l¢egin tek faktorlii yapisini
gostermistir. Analizlere dayanarak gelistirilmis olan 6l¢egin miiltecilere yonelik tutumlart 6lgmek igin

gecerli ve giivenilir oldugu sonucuna varilabilecegi diistintilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Tutum, Milteci, Olgek, Arzulanan Sosyal Mesafe, Yerel Halk

Rehability And Validity Study Of The Desired Social Distance Towards Refugees Scale: Local

Community Sample
Abstract

The aim of this study has been determined as development of a scale that could measure attitudes towards
refugees. The related literature which highlights the importance of measuring attitudes via “desired social
distance” was the inspiration source. During development process, an item pool, which targets to measure
attitudes via “desired social distance” was composed, following expertise feedback and test trials it became
13 item 5th Likert type scale which will be used for reliability and validity analysis. Data have been
collected from a pilot group, a test-retest group, and from two different group of volunteered participants.
The pilot group was composed by 30 individuals at 2018 September at Sanliurfa Ceylanpinar restrict (20
males). The test-retest group was composed by reaching 67 (21 females) participants at 2018 September at
Sanlwurfa Ceylanpinar restrict (r = .46). The first group of participants was composed by reaching 143
participants (113 males) at 2019 Marchat Mardin Kiziltepe (Cronbachs’s Alpha=0.93). The second group
of participants was 357 participants (258 males) that was collected at Sanliurfa Ceylanpinar restrict at 2019
March. According to analysis with second sample it can be seen that the scale is a one factor scale which
has 0.93 Cronbachs’s Alpha and 0.94 KMO value. According to analysis, it is thought that the scale that

has been developed to measure attitudes towards refugees can be accepted reliable and valid.
Key Words: Attitude, Refugee, Scale, Desired social distance, Local Community
1. Giris

Insanlik binlerce yildir diinya iizerinde varligini siirdiirmektedir. Kimi kaynaklara gére binlerce
yil once yerlesik hayata gecis yaptigindan s6z edilen insanlik (Pustu, 2006), bazen bazi
sebeplerden dolay1 yasamakta oldugu mekam degistirmistir. insanin yasadig1 yerlesim yerinden
bir bagka yere -orada yasamak amaciyla- gidisi gé¢ olarak isimlendirilmektedir (Aker, Ayata,
Ozeren, Buran ve Bay, 2002). Insanlarin gd¢ etmelerinin bazi sebepleri vardir (Ceylan, 2012). Bu
sebeplere gore, yasanilan goclin insan hayat1 iizerindeki etkisi de farklilik gostermektedir (Tuzcu

ve Bademli, 2014). Gogler, yapilis sebeplerine, yontemlerine ve amaglarina gore farkli isimlerle
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siniflandirilmakta  dolayisiyla bu  gogleri  yapan  bireyler de farkli  statiilerde
degerlendirilmektedirler (Yilmaz, 2014; Kinik, 2010; Caglayan, 2006). Binlerce yillik ge¢misi
oldugu kabul edilen gog¢, insanlik tarihi boyunca hem insanligin gelismesine sebep olacak sekilde
bir kavimde kesfedilmis olan bilgilerin bir diger kavime taginmasinda rol oynamis, hem de sonu

toplu katliamlara (Uysal, 2013) varincaya kadar trajik olaylarin yaganmasina sahitlik etmistir.

“Oteki” olarak algilanan gruplara yonelik onyargilara dair alanyazinda birgok calisma yer
almaktadir ve bu gruplara yonelik olumsuz tutumlarin hem icsel ve hem de digsal bakimlardan
olumsuz sonuglar1 bir¢ok calismada ifade edilmistir (6rn. Okumusoglu, 2017a;0kumusoglu,
2017b; Okumusoglu, 2016). S6z konusu “i¢sel olumsuz sonuglar”, 6nyargili tutumun hedefindeki
kiside diisiik 6z giiven ve tam tersine yiikselmis utan¢ duygusu ile korkma veyahut da kaginma
yasantilar1 seklinde ifade edilmektedir. Diger yandan “dissal olumsuz sonuglarin” ise ayrimcilik,
onyargi, dislanma, kalip yargilarla degerlendirilme (“stereotyping”) ve sosyal mesafe arzusu

seklinde olabilecegi ifade edilmektedir (Okumusoglu, 2017a; Okumusoglu, 2016).

“Arzulanan sosyal mesafe” terimi bir grubun diger grubun bireylerince toplumsal bakimdan
benimsenme derecesini 6lgmek i¢in kullanilir. Bu kavramla ilk ¢aligmalarin ABD'li Emery S.
Bogardus (Bogardus, 1925; Bogardus, 1933) tarafindan ayirimci ve irk¢i tutumlarin 6l¢iilmesi
amactyla gergeklestirildigi ileri siiriilmektedir. Toplumsal Uzaklik Olgegi olarak da adlandirilan
s0z konusu 6l¢ek bir grubun diger grubun iiyeleri olan bireylerce toplumsal bakimdan benimsenme
derecesini 6lgmeyi hedefleyen kimi maddelerden olusmaktadir (Hosgoriir, 1997; Bogardus, 1925;
Bogardus, 1933). Sosyal mesafe, belli bir gruba veya sinifa ait olan bireylerin, diger sinif ya da
gruplara ait bireylerle olan hiyerarsik iliskilerini, bir niifus i¢indeki siniflar arasi iliskilerle ilgili
bir kavram olarak tarif edilebilmektedir. Sosyal mesafe irk, din, milliyet gibi farkli gruplara ait
bireylerin birbirlerini kabul ya da reddetme derecesidir. Sonug¢ olarak sosyal mesafenin, farkli
gruplarin mahremiyet sinirlarina dair tutumlarini icerdigini vurgulamak miimkiindiir. Bir diger
ifadeyle belirli sosyal durumlarla ilgili “Gteki” ile siurlari hangi mesafede ¢izmeye istekli
olduklarin1 gosteren tutumlar olarak tarifi miimkiindiir (Yigitoglu ve Vural, 2019; Okumusoglu,

2017a).

Go¢ eden insanlar goc ettikleri cografyalarda yapmis olduklari gog¢iin sebebine, amacina ve
yontemine paralel olarak hem kiiltlirel kaynasmalara hem de bdlgenin demografik yapisinin

degismesine neden olmuslardir (Deniz, 2014; Kahraman, 2015; Tacoglu, Arikan ve Sagir, 2012).

214



Miiltecilere Yonelik Arzulanan Sosyal Mesafe Olceginin Gecerlilik Ve Giivenirlik Calismast: Yetiskin Yerel Halk Orneklemi

Yani yapilan bir go¢ hareketi gb¢ eden bireyleri etkiledigi kadar bu bireylerin go¢ sirasinda
ugradiklar1 ve nihayetinde ulastiklar1 cografyalarda yasayanlar1 da en az go¢ edenler kadar
etkilemektedir (Erkan ve Bagli, 2005; Unal, 2014; i¢duygu ve Aksel, 2012). Tiirkiye gesitli
sebeplerle yiizyillardir insanlarin hem transit hem de nihai varis noktasi olarak goglerine sahne
olmustur (Yilmaz, 2015; Neyzi, 2014; Tacoglu, Arikan ve Sagir, 2012; Kahraman, 2015; Boztepe,
2017). Okumusoglu’nun (2018) ifade ettigi gibi “gerceklesme nedeninden bagimsiz bigimde,
uluslararasi gogle birlikte farkl kiiltiirlerden kisilerin ayni ortami paylagmasi fiili durumu ortaya
¢ikmis olur”. Buna gore, Tiirkiye vatandaslarinin yillardir bir gdgmen meselesi ile karst karsiya
oldugu aciktir. Bilhassa son yillarda Tiirkiye’nin yer aldifi cografyada yasanan geligsmeler
cercevesinde, Birlesmis Milletler Miilteci Yiiksek Komiserligi’nin (UNCHR) verdigi istatistiklere
gore Tiirkiye’de sayis1 4 milyonu gecen bir miilteci krizi ortaya ¢ikmistir. Bu krizi yasayan yerel
halkta, gelen miilteci sayisinin ve kalma siirelerinin artmasiyla birlikte ekonomik, kiiltiirel,
giivenlik ve sosyal alanlarda bazi endiseler olugsmustur (UNCHR, 2022; UNCHR, 2019; Ankarali
vd., 2017). Dolayistyla, Tiirkiye’deki yerel halkin miiltecilere yonelik tutumlarini belirlemek,
olusabilecek ciddi toplumsal sorunlar1 nceden tahmin edip bunlara kars1 6nceden 6nlem alinmasi
konusuna olasi katkilar1 bakimimdan énemlidir (Oziidogru, Kan, Uslu ve Yaman, 2018; Saglam ve
Kanbur, 2017; Bozdag ve Kocatiirk, 2017; Kilcan, Cepni ve Kiling, 2017). Ayrica tutumlara iliskin
bilgilerin arzulanan sosyal mesafe yoluyla 6l¢iilmesinin miilteciler ile yerel halkin bir arada oldugu
stirecin daha yumusak bir zeminde ger¢eklesmesini saglayabilme yoniinden faydali bilgi birikimi

saglayacagi diisiiniilmektedir.
2. Yontem

Problemi Tanimlama
Problem Cumlesi

Tiirkiye yiizyillardir insanlarin hem transit hem de nihai varis noktasi olarak goglere sahne
olmustur (Y1lmaz, 2015; Neyzi, 2014; Tacoglu, Arikan ve Sagir, 2012; Kahraman, 2015; Boztepe,
2017). Dolayisiyla Tiirkiye vatandaslar1 yillardir bir gogmen meselesi ile karsi karsiyadirlar. Bu
baglamda yerel halkin miiltecilere yonelik tutumlarini aragtirmak 6nem arz etmektedir. Lakin -bu
calismanin yapildigi donemde- alanyazin incelendiginde bu tiir tutumlar1 Olgecek Olgek

aragtirmalarinin ve dolayisiyla lgeklerin yeterince olmadigi sonucuna varilmistir. Ozellikle,
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Oonemli bir tutum arastirma yolu olan “arzulanan sosyal mesafe” yoluyla s6z konusu tutumlarin

Olciildiigii bir araca rastlanmamaistir.
Amag

Tutumlara iliskin bilgilerin arzulanan sosyal mesafe yoluyla 6l¢iilmesi, faydali bilgi birikimi
saglamasi bakimindan énemli goriinmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismanin amaci, ilgili alanyazina
katk1 saglayacagi diisiincesiyle yerel halkin miiltecilere yonelik tutumlarini arzulanan sosyal
mesafe yoluyla Olcecek, gecerliligi ve giivenilirligi sinanmis bir 6l¢cek hazirlamak olarak

belirlenmistir.
Onem

Zorunlu gogiin, gocii gergeklestiren birey {izerinde ciddi etkiler biraktigi (Tuzcu ve Bademli, 2014)
muhakkaktir. Bununla beraber gogiin gerceklestii yerde bulunan yerel halkta da bazi etkiler
olusturur. Gogle birlikte farkli kiiltiirlerden kisiler fiilen aym ortami paylasmaktadirlar
(Okumusoglu, 2018). Tiirkiye’ nin bir go¢ rotasi oldugu ilizerinde oldugu goz oniine alindiginda,
Tiirkiye vatandaglarinin yillardir bir gé¢men meselesi ile karsi karsiya olduklar agikca
goriilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki yerel halkin miiltecilere yonelik tutumlarmi belirlemek,
olusabilecek ciddi toplumsal sorunlar1 onceden tahmin edip bunlara karsi 6nceden Onlem
almmasini konusuna olasi katkilar1 bakimindan énemlidir (Oziidogru, Kan, Uslu ve Yaman, 2018;
Saglam ve Kanbur, 2017; Bozdag ve Kocatiirk, 2017; Kilcan, Cepni ve Kiling, 2017). Ayrica
tutumlara iligkin bilgilerin arzulanan sosyal mesafe yoluyla 6l¢iilmesinin miilteciler ile yerel halkin
bir arada oldugu stirecin daha yumusak bir zeminde gerceklesmesini saglayabilmeye faydali bilgi

birikimi olusturmasi 6nemlidir.

Sayiltilar

Katilimeilarin kendilerine yoneltilen tiim sorulari i¢tenlikle yanitladiklart var sayilmistir.
Sinirhiliklar

Arastirmanin 6rneklemleri Sanlurfa’nin Ceylanpinar ilgesi ve Mardin’in Kiziltepe ilgesi ile

sinirlidir.

Analiz Teknikleri / Veri Analizi
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Verilerin analizleri i¢in SPSS 20. Siirtimii kullanilmastir.
3. Ol¢egin Gelistirilmesi Asamasi

Arastirmaya ilgili literatiir taranarak baslanmistir. Bu baglamda miiltecilere yonelik tutumlarin
nasil Olclilebilecegi tartisilmis, daha 6nce hazirlanmis olan kimi tutum 6lgekleri (Okumusoglu,
2017a; Aslan, 2015; Oziidogru, Kan, Uslu ve Yaman, 2018; Bozdag ve Kocatiirk, 2017a; Saglam
ve Kanbur, 2017; Kilcan, Cepni ve Kiling, 2017; Liileci, 2014; Yetkiner, 2010) incelenmis ve
bunun sonucunda 80 maddelik madde havuzu hazirlanmistir. Madde havuzu hazirlanirken
ozellikle Sehitoglu’nun (1988) “arzulanan sosyal mesafe” araciligiyla “6teki” ilan edilen gruba
yonelik tutumlarin 6l¢iilmesinde izledigi yoldan ilham alinmistir (Okumusoglu, 2017a; Sehitoglu,
1988). Dort psikolog akademisyenin goriisleri alinmak suretiyle maddeler uzman goriisiine
sunulmus ve onlarin geribildirimleri temelinde madde sayist 24’°de diistiriilmiistiir. Ardindan bir
dil bilimciye maddeler sunularak dil gegerliligi gdzden gegirilmistir. Sonra yerel halktan yaslar
18 ile 68 arasinda degisen (yas ortalamasi 40 ve 20 erkek ile 10 kadin) toplam 30 kisilik bir pilot
gruba maddeler dagitilmis ve geri doniitleri toplanmistir. Bu sekilde maddelerin yerel halk
tarafindan nasil anlagildig1 ve dlgegin kisalik-uzunluk bakimindan nasil algilandigi konularinda
goriisler alinmigtir. Son olarak elde edilen bilgiler 151831nda yerel halktan egitim seviyesi sadece
okuma yazma bilenlerin bile anlayabilecegi agik ve kisa bir dlgek gelistirmek hedeflendigi i¢in,
maddeler yeniden geri doniislerde edinilen bilgilerle tekrar uzman goriisiine sunularak gozden
gecirilmis ve toplamda 13 maddede karar kilinmustir. Olgek, bireyin kendisi hakkinda bilgi
vermesine dayanan dereceli yamitlar verebildigi likert tipi Olgcek (Tezbasaran, 1996) olarak
hazirlanmigtir. Cevap segenekleri ise sirastyla (1) “tamamen katilmiyorum”, (2) “katilmiyorum”,
(3) “kararsizim”, (4) “katihyorum”, (5) “tamamen katihyorum” seklinde 5°li likert tipi
derecelendirme ile yanitlanacak formatta hazirlanmistir. Alinacak yiiksek puanlar olumlu tutuma

isaret ederken, diisiik puanlar ise olumsuz tutuma isaret etmektedir.

Normalde gelistirilen 6lceklerde ters kodlanan maddelerin bulunmast 6lgegin giivenilirligini
arttirir (Cohen ve Swerdlik, 2015). Ama bu 6l¢ekte katilimeilarin genelinin ilkokul ve ortaokul
mezunu esnaf gibi genel popiilasyondan kisiler olmasinin hedeflendigi ve dlgeginde kisa (13
madde) oldugu goz 6niine alindiginda ters kodlanan maddelerin olmamasinin giivenilirligi negatif
yonde etkilemeyecegine karar verilmistir (Cohen ve Swerdlik, 2015). Dolayisiyla dlgekte ters

kodlanan madde yoktur.
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Ardindan 6lcegin test tekrar test giivenilirligini saglamak icin 4 hafta ara ile (Biiyiikoztiirk, 2016)
67 kisiye gelistirilen 6lgek iki kez uygulanmis ve elde edilen bilgiler sonrasi 6lgek birinci 6rneklem

grubuna uygulanmstir.

13 maddede karar kilinan dlgek 113’1 (%79) erkek, 30’u (%21) kadin olmak iizere toplam 143

kisilik birinci 6rneklem grubuna kapsam ve yap1 gegerliliklerinin belirlenmesi i¢in verilmistir.

Olgegin yapr gegerliligini snamak igin genellikle iki yontem kullanilir. Biri faktor analizi digeri
ise hipotez testidir. Faktor analizinde “bu testten elde edilen puanlar, testin dl¢tliiglinii varsaydigi
seyi Ol¢iiyor mu?” sorusuna yanit aranir (Biiytikoztirk, Cakmak, Akgun, Karadeniz ve Demirel,
2014). Hipotez testinde ise gelistirilen Slgege benzer, daha once gecerliligi ve gilivenilirligi
ispatlanmig bir 6lgek, gelistirme asamasindaki Olgek ile beraber katilimcilara verilir ve her iki
ol¢egin sonuglarinin korelasyonlarina bakilir. Bu yontem ayn1 zamanda kapsam gecerliligi iginde
kullanilir. Dolayistyla gelistirme asamasindaki 6lgegin maddeleri hazirlandiktan sonra, gelistirilen
dlgege benzer niteliklerde bir dlgek bulmak igin literatiir taranmis ve Oziidogru, Kan, Uslu ve
Yaman’im (2018) gelistirmis oldugu “Yerel Halkin Suriyelilere Yonelik Tutum Olgegi Gelistirme
Calismas” (YHSYTO) bulunmustur. Sorumlu yazar Oziidogru’ya ulasilarak arastirma anlatilmis
ve dlcegin (YHSYTO) kullanilmasi i¢in izin istenmis ve alman onaydan sonra gelistirilen 6lgek
ile birlikte 258’1 (%72.3) erkek, 99°u (27.7) kadin olmak iizere toplam 357 kisilik 2. Orneklem

grubuna uygulanmustir.
Calisma Grubu

Olgek gelistirme galismasinda bir pilot grup, bir test tekrar test grubu ve 2 drneklem grubunda
katilimcilara ulasilarak anketler dagitilmistir. Pilot gruba [yaslar1 18 ile 68 arasinda degisen (yas
ortalamast: 40; 20 erkek) toplam 30 kisi] ulasmanin amaci; 6lgekte verilen maddelerde anlatilmak
istenen ile katilimcinin anladig mana aynt mi1? Sorusuna cevap almak ve katilimeilarin anketin
uzunlugu hakkindaki goriislerine ulasmakti. Alinan doniitler dogrultusunda maddeler tekrar uzman

gorlisiine sunularak olgege son hali verilmistir.

Test tekrar test grubuna [yaslar1 18 ile 58 arasinda degisen (yas ortalamasi: 35) 46 erkek (%68.7),
21 kadmm (%31.3); egitim durumlari: 7 okur-yazar (%.10.4), 14 ilkokul (%20.9), 22 ortaokul
(%32.8), 13 lise (%19.4) ve 11 tiniversite (%16.4)mezunu olmak iizere toplam 67 kisi] ulagsmaktaki

amag ise; ayni gruba ayni testi belli bir araliktaki farkli iki zamanlarda vererek elde edilen
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sonuclarin Pearson korelasyon katsayisina bakip testin zamana bagli olarak ne derece kararli

Olctimler verdigini anlamaktir.

Birinci 6rneklem grubuna [yaslar1 20 ile 65 arasinda degisen (yas ortalamasi: 35) 113’i (%79)
erkek, 30’u (%21) kadin; egitim durumlari: 1’1 (%.7) okur-yazar, 30’u (%21) ilkokul, 41°1 (%28.7)
ortaokul, 46°s1 (%32.2) lise ve 25’1 (%17.5) tiniversite olmak tizere toplam 143 kisi] ulagsmaktaki

amag ise dlgegin gilivenilirligini test etmektir.

Ikinci 6rneklem grubuna [yaslar 18 ile 70 arasinda degisen (yas ortalamasi: 35) 258’1 (%72.3)
erkek, 99°u (%27.7) kadin; egitim durumlari: 16’s1 (%.4.5) okur-yazar, 73’1 (%20.4) ilkokul, 74’1
(%20.7) ortaokul, 117’si (%32.8) lise, 73’1 (%20.4) tiniversite ve 4’1 (%]1.1) lisansiistii olmak
iizere toplam 357 kisi] ulasmaktaki amag ise gelistirilen 6l¢ek ile benzer 6lgek olarak aldigimiz
Yerel Halkin Suriyelilere Yénelik Tutum Olgegini beraber verip gelistirilmekte olan 6lgegin olgiit

gecerliligini sinamaktir.
Orneklem

Olgegin gelistirilme siirecinde bir pilot grup, bir test tekrar test grubu ve 2 ayr drneklem grubu
olusturulmustur. ilk grup olan pilot grup 2018 Eyliil ayinda Sanliurfa’nin Ceylanpmar ilgesinden
20 erkek, 10 kadin olmak iizere toplam 30 kisiyi kapsayacak sekilde olusturulmustur. Test tekrar
test grubu ise 2018 Eyliil ile Ekim aylar1 arasinda Sanliurfa’nin Ceylanpinar ilgesinde 46°s1 erkek
21’1 kadin olmak iizere toplam 67 kisiye ulasarak olusturulmustur. Birinci 6rneklem grubu ise
2019 Mart ayinda Mardin’in Kiziltepe ilgesinden 113’1 erkek 30’u kadin olmak {izere toplam 143
kisiye ulasarak olusturulmustur. ikinci 6rneklem grubunda ise yine Sanlwrfa’nin Ceylanpmar
ilcesine 2019 Mart ayinda gidilerek 258’1 erkek 99’u kadin olmak tizere toplam 357 kisiye

ulasilmis ve drneklem grubu son seklini almistir.
Veri toplanmasi

Bir pilot grup bir test tekrar test grubu ve iki 6rneklem grubunda veriler ¢alisma hakkinda bilgi
iceren ve katilimcilarin onamini alan bir agiklama ile elden verilen anketler araciligiyla
toplanmistir.  Gelistirilmekte olan Olgegin cevaplanmasi i¢in katilimcilardan “tamamen
katilmiyorum’dan tamamen katiliyorum’a dogru 1 ile 5 arasinda” puan vermeleri istenmistir. Pilot
grubunda 30 kisiye iki asamadan olusan bir anket verilmistir. ilk asamada cinsiyetlerinin soruldugu

sosyo-demografik form, ikinci asamada ise gelistirilmekte olan Glgegin 24 maddelik formu
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bulunmaktaydi. Test tekrar test grubuna ise yine ayni sekilde iki kisimdan olusan 6l¢ek verilmistir.
Ik kistmda katilimcilarin cinsiyet, yas ve egitim durumlarinin soruldugu sosyo-demografik form,
ikinci kisimda ise pilot grubundan alinan doniitler ¢er¢evesinde uzman goriisiine sunulan ve son
haline gelen 6l¢egin 13 maddelik versiyonu bulunmaktaydi. Birinci 6rneklem grubunda 143 kisiye
yine iki asamadan olugan bir anket dagitilmistir. Ik asamada cinsiyet, yas ve egitim durumlarmin
soruldugu sosyo-demografik form, ikinci agamada ise gelistirilmekte olan 13 maddelik 6lgek
bulunmaktaydi. Ikinci 6rneklem grubunda ise 357 katilimciya ii¢ asamadan olusan bir anket
verilmistir. Ilk asamada katilimcilarin cinsiyetinin, yasmin ve egitim durumlarmin soruldugu
sosyo-demografik form, ikinci agamada gelistirilmekte olan 6lgegin 13 maddelik son hali ve son
olarak iiciincii asamada ise 26 maddelik Yerel Halkin Suriyelilere Yonelik Tutum Olgegi yer
almistir. Biiyiikoztiirk (2016) katilimer sayisinin madde sayisinin 10 kat1 olmasi gerektiginden
bahseder. Olgegin gecerlilik ve giivenilirliginin sinandig her iki drneklem grubunda da bu sayinin

iistiine ¢ikilmis ve ¢alismanin veri toplama evresi sona ermistir.

Tablo 1. Pilot Grubu Demograflk Bilgileri (n: 30)

Degisken %

Cinsiyet

Erkek 20 66.7

Kadin 10 33.3

Yas Ort. Minimum Maksimum
40.13 18 68

Tablo 2. Test Tekrar Test Grubu Demografik Bilgileri (n: 67)

Degisken %
Cinsiyet

Erkek 46 68.7
Kadin 21 31.3
Egitim Durumu

Okur-Yazar 7 10.4
Ilkokul 14 20.9
Ortaokul 22 32.8
Lise 13 19.4
Universite 11 16.4
Lisansisti 0 0
Yas Ort. Minimum Maksimum
35.28 18 58

Tablo3.Birinci Orneklem Grubu Demografik Bilgileri (n: 143)

Degisken %
Cinsiyet

Erkek 113 79
Kadin 30 21
Egitim Durumu

Okur-Yazar 1 a7
Ilkokul 30 21
Ortaokul 41 28.7
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Lise 46 32.2
Universite 25 17.5
Lisansusti 0 0

Yas Ort. Minimum Maksimum
35 20 65

Tablo 4.ikinci Orneklem Grubu Demografik Bilgileri (n: 357)

Degisken %
Cinsiyet
Erkek 258 72.3
Kadin 99 21.7
Egitim Durumu
Okur-Yazar 16 4.5
ilkokul 73 20.4
Ortaokul 74 20.7
Lise 117 32.8
Universite 73 20.4
Lisansusti 4 1.1
Yas Ort. Minimum Maksimum
34.85 18 70
4. Bulgular
Test Tekrar Test

Tablo 5. Test Tekrar Test Grubu Pearson Korelasyon Tablosu (n: 67)

Pearson korelasyon n p
461 67 .000**
*p<.05;**p<.01; ***p<.001

Tablodan da anlasildig1 gibi test tekrar test grubundan 4 hafta ara ile aliman iki sonucun
korelasyonuna bakildigi zaman orta diizeyde pozitif ve anlamli bir iliskinin oldugu

gozlemlenmektedir.
Birinci Orneklem

Birinci Orneklem icin yapilan giivenilirlik istatistikleri sonucu Standartlastirilmis Maddelere
Dayali1 Cronbach's Alpha puani .937 olarak bulunmustur.

Tablo 6.0lcek Maddelerinin Betimleyici Istatistikleri ile Madde-Toplam Korelasyonlar: ve
Madde Cikarildiginda Cronbach Alfa Katsayllarl

Maddeler Ortalama Madde-Toplam Madde
Korelasyonu Cikarildiginda

Cronbach Alfa
Katsayisi

m1 4.1958 1.15221 743 928

m2 3.3636 1.51307 .686 .930

m3 4.4126 1.05703 617 932

mé4 4.2028 1.10415 695 .930

mb5 4.1259 1.37312 753 .928

mé 4.1538 1.29630 751 .928

m7 3.6923 1.36470 .658 931
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m8 4.1608 1.30896 791 .926
m9 3.8252 1.45018 172 927
m10 3.7343 1.46293 779 .927
mil 3.7063 1.43807 .688 .930
m12 4.4126 1.00931 .664 931
m13 3.3497 1.57560 .567 935

Olgekten herhangi bir madde ¢ikarildig: takdirde geri kalan maddelerle dlgegin Cronbach's Alpha
puani bulmak i¢in Item-Total Statistics tablosuna baktigimizda sirasiyla m1 i¢in; .928, m2 igin;
.930, m3 i¢in; .932, m4 icin; .930, m5 i¢in; .928, m6 icin; .928, m7 icin; .931, m8 icin; .926, m9
igin; .927, m10 ic¢in; .927, m11 igin; .930, m12 i¢in; .931, m13 i¢in; .935 olarak bulunmustur.
Dolayistyla hangi madde ¢ikartilirsa ¢ikartilsin geri kalan maddelerin Cronbach's Alpha puaninda
ciddi bir degisiklik olmadigr goéz Oniine alindiginda higbir maddenin ¢ikartilmamasina karar

verilmistir.

Olgegin birinci 6rneklemi igin iki yar1 test giivenirligine bakildiginda; birinci yarmin iginde 1., 2.,
3., 4., 5., 6. ve 7. maddeler yer almaktadir. Ikinci yarinin iginde ise 8., 9., 10, 11., 12. ve 13.
maddeler yer almaktadir. Olgekte toplamda 13 (yani tek sayida) madde bulundugu igin, dlgek iki
yariya ayrilirken her iki yariya da esit sayida madde diismemis ve birinci yariya 7, ikinci yariya
ise 6 madde gelecek sekilde paylasilmistir. Dolayistyla iki yar test giivenirliginde maddelerin esit
olarak dagitilmadigi durumlarda bakilan “Spearman-Brown Coefficient, Unequal Length”
giivenilirlik puanina bakildiginda .938 aldig1 goriilmektedir. Yani dlgegin birinci drneklemi igin

iki yar1 test giivenirligine bakildiginda yiiksek derecede giivenilir oldugu sdylenebilir.

Verilerin temel bilesenler analizine uygunlugunu saptamak amaciyla, Kaiser-Meyer OlIkin
(KMO) degeri ve Barlett Sphericity testi, yapilmis ve Ol¢egin KMO degeri .918 olarak
bulunmustur.  Barlett Sphericity Testi sonucunda elde edilen chi-square test istatistigi

(x*=1248.189; df=78; sig=000) anlaml1 ¢ikmustir.

Tablo 7. Agiklanan Toplam Varyans Degerleri (Cikarma Yontemi: Temel Bilesen Analizi)

Maddeler ilk Oz Degerler Kare Yiiklerin Ilk Toplamlari Kare Yuklerin Doénme
Toplamlar1
Toplam % Kimdalatif Toplam % Kimdalatif Toplam % Kumdalatif
Varyans % Varyans % Varyans %
1 7.446 57.275 57.275 7.446 57.271 57.275 4.679 35.991 35.991
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2 1.023 7.871 65.146 1.023 7.871 65.146 3.790 29.155 65.146
3 817 6.285 71.431
4 701 5.395 76.826
5 .530 4.078 80.905
6 483 3.712 84.617
7 466 3.583 88.200
8 361 2.773 90.973
9 327 2.513 93.486
10 274 2.105 95.591
11 226 1.735 97.326
12 179 1.381 98.707
13 .168 1.293 100.000

Tablo 8. Cikarma Yo6ntemi: Temel Bilesen Analizi (Communalities)

Maddeler ilk Cikarma
ml 1,000 738
m2 1,000 .660
m3 1,000 124
mé 1,000 612
m5 1,000 .659
m6 1,000 .650
m7 1,000 .500
m8 1,000 .690
m9 1,000 .691
m10 1,000 754
mll 1,000 .668
mi2 1,000 715
m13 1,000 408

Olgegin faktor analizi icin “Aciklanan Toplam Varyans Degerleri” ve “Communalities”
tablolarina bakildiginda, analize alinan 13 maddenin 6z degeri 1’den biiylik olan iki faktor altinda
toplandig1 goriilmektedir. Bu iki faktoriin dlgege iliskin agikladiklar1 varyans %65.146°dir.
Maddelerle ilgili olarak tanimlanan iki faktoriin ortak varyanslarinin “communalities” ise .408 ile
.754 arasinda degistigi gozlenmektedir.

Tablo 9. Component Matrix Tablosu
Maddeler Faktorler
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m8
m9
m10
m6
m5
ml
m4
mll
m2
m12
m7
m3

m13

.831
.816
.809
.803
.798
.798
752
735
.730
.726
707
.684
.620

-.002
-.160
-.315
071
-.147
.318
.215
-.358
-.357
433
-.013
.506
-.156

Component matrix tablosu incelendiginde 13 maddenin tamaminin birinci faktor yiik degerinin

.620 ve iizeri olmast Olgegin genel olarak tek faktore sahip oldugunu gostermistir. Ayrica

dondiirme oOncesi birinci faktoriin varyansinin  57.275 olmasi ve birinci faktoriin (7.446) 6z

degerinin ikincisinden (1.023) yaklasik 6 kat fazla olmasindan dolay1 6l¢egin tek boyutlu oldugu

kanisina varilmistir. Ayrica, 6lgegin 6z deger grafigi incelendiginde ciddi bir kirilmanin olmadigi

goriilmiistiir ve dlgegin tek faktorli olduguna karar verilmistir.

Eigenvalue

Scree Plot

2—

Fa—
i
fa.

T T T T T T T T T
5 5] 7 =] a 10 11 12 13

Component Number
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Sekil-1. Ozdeger Tablosu

ikinci Orneklem

Ikinci 6rneklem icin yapilan giivenilirlik istatistikleri sonucu Standartlastiriimis Maddelere Dayali
Cronbach's Alpha puani .939 olarak bulunmustur. Yani 6lgegin yiiksek diizeyde giivenilirlige

sahip oldugu saptanmustir.

Tablo 10. Madde Ortalama, Standart Sapma, Madde Toplam Korelasyonlar1 ve Madde
Cikarildiginda Cronbach Alfa Katsayisi

Maddeler Ortalama S Madde Toplam Madde Cikarildiginda
Korelasyonu Cronbach Alfa
Katsayisi

ml 2.80 1.499 .684 935
m2 257 1.453 127 934
m3 3.03 1.568 672 .936
m4 2.94 1.530 761 .933
m5 291 1.410 736 934
m6é 2.82 1.440 .750 933
m7 251 1.451 672 .936
m8 2.85 1.465 791 932
m9 2.54 1.462 732 934
m10 2.73 1.513 740 .933
m1ll 2.55 1.503 .695 935
m12 2.85 1.454 .679 .935
m13 2.59 1.482 .626 .937

Olgekten herhangi bir madde ¢ikarildig: takdirde geri kalan maddelerle dlgegin Cronbach's Alpha
puani bulmak i¢in Item-Total Statistics tablosuna baktigimizda sirasiyla s1 igin; .935, s2 i¢in; .934,
s3 i¢in; .936, s4 icin; .933, s5 icin; .934, s6 icin; .933, s7 icin; .936, s8 icin; .932 s9 icin; .934, s10
icin; .933, sl1 igin; .935, s12 i¢in; .935, s13 igin; .937 olarak bulunmustur. Dolayisiyla hangi
madde ¢ikartilirsa ¢ikartilsin geri kalan maddelerin Cronbach's Alpha puaninda ciddi bir degisiklik

olmadig1 g6z oniine alindiginda hi¢gbir maddenin ¢ikartilmamasina karar verilmistir.

Olgegin ikinci 6rneklemi igin iki yar test giivenirligine bakildiginda; birinci yarinm iginde 1., 2.,
3., 4., 5., 6. ve 7. maddeler yer almaktadir. Ikinci yarinin iginde ise 8., 9., 10., 11., 12. ve 13.
maddeler yer almaktadir. Olgekte toplamda 13 (yani tek sayida) madde bulundugu igin 6lgek, iki
yartya ayrilirken her iki yariya esit sayida madde diismemis ve birinci yariya 7, ikinci yartya ise 6

madde gelecek sekilde paylasilmistir. Dolayisiyla iki yari test giivenirliginde maddelerin esit
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olarak dagitilmadigi durumlarda bakilan “Spearman-Brown Coefficient, Unequal Length”
giivenilirlik puanina bakildiginda .902 aldig1 goriilmektedir. Yani 6l¢egin ikinci 6rneklemi i¢in de

iki yar1 test giivenirligine bakildiginda yiiksek derecede giivenilir oldugu sdylenebilir.

Verilerin temel bilesenler analizine uygunlugunu saptamak amaciyla, Kaiser-Meyer OlIkin
(KMO) degeri ve Barlett Sphericity testi, yapilmis ve oOlgegin KMO degeri .940 olarak
bulunmustur. Barlett Sphericity Testi sonucunda elde edilen chi-square test istatistigi

(x*=3044.746, df=78; sig=000) anlamli ¢gikmistir.

Tablo 11. Agiklanan Toplam Varyans Degerleri (Cikarma Yontemi: Temel Bilesen Analizi)

Maddeler ilk Oz Degerler Kare Yiiklerin ilk Toplamlar Kare Yiiklerin Donme Sonrasi
Toplamlari
Toplam % Kumdilatif Toplam % Kumdlatif Toplam % Kimulatif
Varyans % Varyans % Varyans %
1 7.537 57.981 57.981 7.537 57.981 57.981 4.580 35.227 35.227
2 1.010 7.771 65.751 1.010 7.771 65.751 3.968 30.524 65.751
3 .670 5.156 70.907
4 .633 4.873 75.780
5 528 4.059 79.839
6 AT75 3.656 83.495
7 423 3.257 86.752
8 .382 2.936 89.688
9 .339 2.604 92.292
10 .287 2.206 94.498
11 .260 1.998 96.496
12 .247 1.899 98.395
13 .209 1.605 100.000

Tablo 12. Cikarma Yontemi: Temel Bilesen Analizi (Communalities)

Maddeler ik Cikarma

ml 1,000 773
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m2

m3

m4

m5

m6

m7

m8

m9

m10

mil

m12

m13

1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000

1,000

.602

.745

744

.616

.633

.607

.694

.656

.693

.656

.534

.596

Olgegin faktdr analizi i¢in “Agiklanan Toplam Varyans Degerleri” ve “Communalities”

tablolarina bakildiginda, analize alinan 13 maddenin 6z degeri 1’den biiyiik olan iki faktor altinda

toplandig1 goriilmektedir. Bu iki faktoriin dlgcege iliskin agikladiklar1 varyans %65.751dur.

Maddelerle ilgili olarak tanimlanan iki faktoriin ortak varyanslarinin “communalities” ise .534 ile

773 arasinda degistigi gozlenmektedir. Yani ilk goriiste Olgegin iki faktérden olusabilecegi

diistiniilmiistiir.

Tablo 13. Component MatrixTablosu

Maddeler

Faktorler
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m8 .832 -.043
m4 .804 -312
m6 795 .031
m10 787 274
m5 .781 -.075
m9 779 224
m2 772 -.078
mll 744 .320
ml 733 -.485
m12 .730 -.012
m3 124 -.469
m7 724 .288
m13 .680 .365

Component matrix tablosu incelendiginde 13 maddenin tamaminin birinci faktdr yiik degerinin
.680 ve iizeri olmasi Olgegin genel olarak tek faktore sahip oldugunu gostermistir. Ayrica
Dondiirme oOncesi birinci faktoriin varyansinin 57.981 olmasi ve birinci faktoriin (7.537) 6z
degerinin ikincisinden (1.010) yaklasik 6 kat fazla olmasindan dolay1 6lg¢egin tek boyutlu oldugu

kanisina vartlmistir.

Olgegin 6z deger grafigi incelendiginde ciddi bir kirilmanin olmadig: gériilmiistiir. Dolayistyla bu

orneklemle elde edilmis analiz sonucuna gore de dlgegin tek faktorlii olduguna karar verilmistir.

Scree Plot

Eigenvalue
B
|

o—
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Sekil-2. Ozdeger Tablosu

Olgiit gecerliligi igin ise gelistirilmekte olan lgek ile secilmis olan dlgek arasinda korelasyon

analizleri ger¢eklestirilmistir.

Tablo 14. Suriyeli ve Multeci 6lgeklerinin korelasyon tablosu

Pearson correlation n p

.566 357 .000**

*p<.05;**p<.0L; ***p<.001
Olgiit gecerliligi icin “Yerel Halkin Suriyelilere Yénelik Tutum Olgegi” ile gelistirilmekte olan
“Miiltecilere Yonelik Arzulanan Sosyal Mesafe Olgegi” arasindaki korelasyona bakildiginda orta
diizeyde pozitif ve anlamli bir iliski oldugu gézlemlenmektedir. Yani gelistirilmekte olan dlgegin

oOlctit gecerliligi i¢cin gerekli kriterleri sagladig1 saptanmastir.
5. Sonug

Glintimiizde go¢ olgusu 6nemli bir sorundur. Hatta glinlimiiz i¢in gogler cagi dahi denilmektedir.
Badyle bir ortamda go¢cmenler kadar yerel halkin da gogten etkilendigi bir gergektir. Bunun igin
yerel halkin gé¢menlere yonelik tutumlarinin belirlenmesi potansiyel bir¢cok problemin heniiz
ger¢eklesmeden Onlenmesini saglayabilir. Bu nedenle bu tiir ¢aligmalarda kullanmak igin
gecerlilik ve giivenilirligi ispatlanmis “Miiltecilere Yonelik Arzulanan Sosyal Mesafe Olgegi”

gelistirilmistir.

Olgek gelistirilirken dnce alanyazin incelenmis ve konu kuramsal ve kavramsal ¢ercevelerden ele
alimmustir. Ardindan daha once gelistirilmis benzer 6l¢eklerin izledikleri adimlar takip edilmistir.
Olgegi somut hale getirebilmek igin ilk olarak 80 maddeden olusan bir madde havuzu
hazirlanmistir. Sonra 4 psikolog akademisyene bu havuz sunulup ve alinan doniitler ¢cercevesinde
madde sayisi ilk olarak 24’e diisiiriilmiistiir. Bu adimdan sonra 6l¢gegin 24 maddelik formunun dil
gecerliligini tespit etmek amaci ile 6l¢ek bir dil bilimciye sunulmus ve dil gegerliligi test edilmistir.
Daha sonra 6l¢ek maddelerinin anlatmak istegi mana ile yerel halkin anladigi mana ayni mi?
Sorusuna yanit bulmak ve Olgegin kisalik-uzunluk bakimindan yerel halk tarafindan nasil
algilandigin1 anlamak i¢in 30 kisilik yerel halktan olusan bir pilot gruba 6l¢ek dagitilmistir. Alinan

doniitler ekseninde egitim durumu sadece okur-yazar olan bireylerin dahi rahatlikla okuyup
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anlayabilecegi Ol¢iitte kisa ve net bir 6l¢ek gelistirilmesi hedeflendigi i¢in maddeler tekrar uzman
goriisiine sunulmustur ve 6lgek madde sayis1 13’e diisiiriilmiistiir. Ardindan 6lgegin test tekrar test
giivenilirligini sinamak i¢in 4 hafta ara ile 67 kisiye 6lgek uygulanmis ve alinan sonucun test tekrar
test giivenilirligini sagladigi gozlemlenmistir. Sonra dlgegin kapsam ve yapir gegerliliklerinin
belirlenmesi i¢in 113 kisiden olusan birinci drneklem grubuna uygulanmistir. Ayrica kapsam
gecerliligi icin glivenilirlik ve gecerliligi daha once sinanmis bir bagka Olgege ihtiyag
duyuldugundan alanyazin taranmis ve “Yerel Halkin Suriyelilere Yonelik Tutum Olgegi”
bulunarak gerekli izinler alindiktan sonra son olarak her iki 6l¢ek 357 kisilik ikinci 6rneklem
grubuna dagitilmistir. Toplanan veriler ile gerekli analizler yapildiktan sonra gelistirilmekte olan
ve “Miiltecilere Yonelik Arzulanan Sosyal Mesafe Olgegi” olarak adlandirilan dlgegin gegerlilik
ve giivenilirligi smanmasi tamamlanmustir. Ikinci 6rneklem grubundaki analizlere gore
gelistirilmis olan 6lcegin olgiit gegerliliginin karsilandigi goriilmiistiir. Yapilan diger analizlere
gore gelistirilmis olan 13 maddelik 5°1i likert tipi bir 6l¢egin Cronbach's Alpha puani .939, KMO
degeri .940 olarak bulunmustur. Olgegin acikladigi toplam varyans ise 65.751 dir. Ek-1 de son
hali goriilebilen gelistirilmis tutum oOlgegi tek faktorlii olup en diisiik 13 en fazla 65 puan
alinabilmektedir. Alinan yiiksek puan olumlu tutuma (diisiik arzulanan sosyal mesafe diizeyi),
diistik puan ise olumsuz tutuma (yiksek arzulanan sosyal mesafe dlzeyi) isaret etmektedir.
Olgekte ters kodlanan madde bulunmamaktadir. Olgek yaslari 18 ile 70 arasinda degisen drneklem

gruplarina uygulanarak gelistirilmistir.

Ileride yapilacak ¢alismalar icin farkli érneklem gruplarinda dlgegin gegerlilik ve giivenilirlik
caligmalarinin tekrar test edilmesi ayrica Olgegin farkli demografik ozelliklere sahip gruplarda
uygulanarak belirlenen tutumlarin yorumlanmasi 6nerilir. Ayrica Okumusoglu’nun (2017b) isaret
ettigi gibi bireylerdeki kalip yargi iceren ayirimei tutumlarin diger kimi degiskenlerle iliskisinin
arastirilmasi da ayrica dnemlidir. Ornegin miiltecilere yonelik tutumlarin kisilerin sosyal baskinlik
yonelimleri -kendi grubunun “6teki olarak algilanandan daha ¢ok haklara sahip olmasi gerektigi-
seklindeki algilar ile ya da savasa ve barisa yonelik tutumlariyla ve gelecek endiseleriyle ve buna
benzer kimi diger degiskenlerle de iliskisinin arastirilacag: gelecek arastirmalarin 6nemli veriler
saglayacag1 distlniilmektedir. Ayrica gerceklesen herhangi bir goce iliskin tutum arastirilan
bolgelerde, s6z konusu gé¢ durumunun biiyiik sosyal ve demografik degisikliklere yol acabilecek
Olciide/siddette olup olmadigi, ya da Oyle algilanip algilanmadigi konusunun arastirilmasi da

onemlidir. Yami sira yerel halkin sozii edilen degisikliklere iliskin algilarimin da tutum
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arastirmalariyla birlikte g6z Oniine alinacagi gelecek arastirmalarin daha kapsamli bilgi

saglayacag diisiiniilmektedir.

Sonug olarak, analizlere gore bu ¢alisma ile gelistirilmis olan ve “Miiltecilere Yonelik Arzulanan
Sosyal Mesafe Olgegi” ad1 verilen tutum dlgeginin (bkz. EK-1), farkl iilkelerden bircok nedenlerle
goc etmis bulunan miiltecilere yonelik yerel halk tutumlarini arzulanan sosyal mesafe yoluyla
Olgebilecek, gecerli ve giivenilir bir 6l¢iim aract oldugu sonucuna varilmistir.
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1) Bir multeci ile sohbet etmek beni rahatsiz etmez.
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2) Multeciler kendi kulturlerini Glkemde devam ettirebilirler.

3) Bir miiltecinin otobiiste yanima oturmasindan rahatsiz olmam. 1 2 |3 |4 |5
4) Bir miilteci ile arkadaslik kurmak beni rahatsiz etmez. 1 2 |3 |4 |5
5) Bir miiltecinin iglettigi diikk&ndan alisveris yaparim. 1 2 |3 |4 |5
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6) Bir miiltecinin evine misafir olarak giderim. 1 2 |3 |4 |5
7 Bir miilteci ile bir yakinimin evlenmesi beni rahatsiz etmez. 1 2 |3 |4 |5
8) Miilteci bir komsumun olmasi beni rahatsiz etmez. 1 2 |3 |4 |5
9) Kendi isyerimde yanimda miilteci ¢aligtirabilirim. 1 2 |3 |4 |5
10) | Miiltecilerin bulundugu bir semtte yagsamaktan rahatsiz olmam. 1 2 |3 |4 |5
11) | Miiltecilerin oldugu bir igyerinde ¢aligmaktan rahatsiz olmam. 1 2 |3 |4 |5
12) | Miilteci ¢ocuklar ile kendi ¢ocuklarimin oynamasidan rahatsiz olmam. 1 2 |3 |4 |5
13) | Miilteciler onlar igin kurulan kamplarm diginda da yasayabilirler. 1 2 |3 |4 |5

EK1. Miiltecilere Yonelik Arzulanan Sosyal Mesafe Olcegi
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