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Ozet

Turizm, iilkeler i¢in gelir getiren 6nemli bir sektdr olmasinin yani sira, ortaya ¢iktigindan beri gelismeyi ve
bliylimeyi siirdiirme 6zelligi de tasiyan bir sektor olarak tanimlanmaktadir. Hem turizmin gelisip popiiler
olmas1 hem de insanlarin giin gectik¢e turizm hareketi gerceklestirebilmek i¢in zamaninin artmasi, turizmi
yogunlastirmaktadir. Turizmin yogun olarak gergeklestirilmesi her yil milyonlarca insanm etkilesim
halinde olmasma neden olmaktadir. Bu etkilesim turist ve turist alan bdolgedeki insanlar arasinda
gergeklesmektedir. Toplumlarin birbirleri ile i¢ ige olmasi beraberinde bazi etkileri de ortaya ¢ikarmaktadir.
Turizmin toplumlar Gzerindeki etkileri; cevresel, sosyal, ekonomik ve sosyo-kiltirel etki olarak
ayrilmaktadir. Yapilan ¢alismanin amaci ise turizmin sosyo-kdltlrel etkisi Uzerinedir. Turizmin toplum
tizerinde gelenek goreneklerinden yasam tarzina kadar olumlu ve olumsuz bircok sosyo-Kkuiltiirel etkisi

bulunmaktadir. Ozellikle turizm ile i¢ i¢e bulunan turistik destinasyonlarda her giin binlerce farkli turist
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profilleri ile etkilesimde bulunulmasi, bolgedeki insanlarin belli bir diizeyde turistlerin kiiltlirlerinden
etkilenmesine neden olabilmektedir. Etkilerin yogunlugu ve azlig1 bolgenin gelismislik diizeyi ile ilgilidir.
Toplum ve turist arasindaki farkliligin fazla oldugu noktalarda sosyo-kiiltiirel etkiler yogun yasanirken,
aradaki farkin az oldugu bélgelerde ise etkiler daha az goriilmektedir. Izmir’in Selguk ilgesine bagl olan
Sirince kdyiinde yapilan bu arastirma sonucunda, yerel halkin turizmin sosyo-kilttrel etkilerinden ne
oOl¢giide ve hangi noktalarda daha ¢ok veya daha az etkilendigi ortaya konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Yerel Halk, Sosyo-Kiiltiirel Etki, Sirince Koyii

Jel Kod: Z32

Socio-Cultural Effects of Tourism on Local People: The Example of Sirince Village
Abstract

Tourism is defined as a sector that has the feature of continuing development and growth since its
emergence In addition to being an important income generating sector for countries. The development of
tourism and the increase of people's leisure time intensifies tourism. The intensive realization of tourism
causes millions of people to interact every year. This interaction takes place between the tourist and the
people in the tourist area. The intertwining of societies also reveals some effects. Effects of tourism on
societies; It is divided into environmental, social, economic and socio-cultural impact. The aim of the study
is on the socio-cultural effect of tourism. Tourism has many positive and negative socio-cultural effects on
society, from traditions to lifestyle. Interacting with thousands of different tourist profiles every day,
especially in touristic destinations that are intertwined with tourism, can cause the people in the region to
be influenced by the culture of the tourists at a certain level. The intensity and lowness of the effects are
related to the development level of the region. While socio-cultural effects are intense at the points where
the difference between the society and the tourist is high, the effects are less common in the regions where
the difference is less. As a result of this research conducted in Sirince village, which is connected to Selguk
district of Izmir, it is revealed to what extent and at which points local people are affected more or less by

the socio-cultural effects of tourism.
Key Words: Tourism, Local People, Socio-Cultural Impacts, Sirince Village.
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1. Giris

Kitlesel olarak gerceklestirilen turizm hareketi toplumlarin birbirleri ile yogun etkilesimde
bulunmasina neden oldugu gibi olumlu ve olumsuz etkilerini de beraberinde getirmektedir.
Ozellikle turist ve turist kabul eden bolgedeki yerel halk arasinda bircok ydnden iletisim
gerceklesmektedir. Turist, gittigi bolgedeki yerel halk ile iletisime gegtigi andan, tatilini bitirip
yasadig1 yere donene kadar iletisimi stirdiirmektedir. Bu iletisimin sonucunda da etkiler meydana
gelmektedir. Kisa vadede sosyo-kltirel etkiler kendini gosteremese de zaman gectikge toplum
iizerinde yasam tarzlarina, gelenek goreneklerinden giyim kusamlarina kadar birgok toplumsal
degere etkisi oldugu goriilebilmektedir. Sirince kdyii de turistik bir destinasyon olmasi nedeniyle
gun icerisinde binlerce turisti agirlamaktadir. Gelen her turist farkli bir kiiltiirii yansitmaktadir. Bu
kadar farkl1 kiiltiiriin bir arada bulunmas ve etkilesim gerceklestirmesi turizmin Sirince kdyiinde

de sosyo-kiiltiirel etkilerini ortaya koymaktadir.

Arastirmada Sirince kdyiiniin tarihsel gelisimi, turizmin gelismesi ve ilerlemesi, turizm endiistrisi,
turizm alaninda yapilan ¢aligmalar ve turizm alanlarinin yam sira turizmin sosyo-kulturel etkileri
ele alinmistir. Son olarak aragtirmamn amaci dogrultusunda yapilan anketler sonucundan elde
edilen bulgulara dayanarak arastirmada varilmak istenen sonug ile ilgili aciklamalar yapilmistir.
Arastirma kapsaminda yapilan literatiir taramasinda, Sirince kdyiinde turizmin yerel halk iizerine
sosyo-kiiltiirel etkilerinin degerlendirilmesine yonelik herhangi bir ¢aligmaya rastlanilmamustir.

Bu noktada ¢alismanin yapilacak olan ¢alismalara 6rnek olabilmesi hedeflenmistir.

2. Sirince Koyii Tarihi

Sirince kdyii, izmir’in Selguk ilgesinin 8 km dogusunda bulunan, 1922 yilina kadar Ortodoks
Rumlarimn kaldigi bir miibadele kdyiidiir. Kdyiin eski adinin “Cirkince” oldugu bilinmektedir.
1910 yilina kadar sakin bir yasam siiren koyliiler, Yunanistan’dan gelen gog¢menler ile
hareketlenmeye baslamistir. Daha sonra Kurtulus Savasi sonrasinda 1924’te gogmen mbadelesi
ile Yunanistan’dan gelenler buraya tamamen yerlestirilir ve kdy gilinlimiizdeki haline gelmistir.
Koye girildiginde ilk olarak mimari dokusu dikkatleri tizerine ¢cekmektedir. Yaklasik 200 ev Rum

zamamndan kalmistir. Egimli bir araziye sahip olmasindan dolay1 evler eg§ime paralel olarak
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dizilmistir. Béylece siral1 bir goriintli olusturmaktadir (Selguk Kaymakamligi, 2019). Cirkince
k&yii, Cumhuriyet doneminde Izmir Valisi Kazim Dirik'in emriyle “Sirince” seklinde degistirilip,
resmi hale getirilmistir (Tirkiye Kiiltlir Portal1, Subat 2020). Sirince kdyiinde bir arada yasayan
farkli etnik gruplan, bizlere ¢ok kiiltiirliiliige bagli mimari 6zellikler ve yapilar géstermektedir.
Sirince kdyiinde biiyiik bir yogunlugu olusturan tarihi konutlarin diginda dini, ticari ve egitim

yapist bulunmaktadir (Erturgut, 2014: 61).

3. Sirince Koyii Turizmi

Turizm, Sirince kdyiinde 1970’li yillardan sonra gelisme gostermistir. Yerel halkin anlatimina
gore; Meryem Ana’yi ziyarete gelen acenteler Sirince kdylinii de geziye dahil etmislerdir. Rivayete
gore Meryem Ana doguda, Sirince kdyliniin bulundugu noktada géomiiliidiir. O donemden sonra
tarihi koy olarak nitelendirilmeye baslanmistir. O yillarda yaz mevsiminde herkes tiitiine gittigi
i¢in koyde kimsenin bulunmamasi turizmin gelismesi ile degismis ve herkes koyde kalmaya
baslamistir. Ev hanimlart turistik esyalar satmak i¢in sergiler agmaya baslamistir. Turizmden 6nce
koyiin gecim kaynagi zeytin, tiitiin ve yemise (incir) dayanmaktadir. Fakat tiitiinciiliik zamanla
bitince meyve yetistirilmeye baslanmistir. Kdylin su an ge¢im kaynagi ise turizmdir (Evrensel,
2005). Turizm bolgede yasayan insanlarin gelir seviyesini ve refah diizeyini artiran bir olgu olmasi
sebebiyle ekonomik agidan bolgenin kalkinmasina katki saglar (Unur, 2004: 115). Sirince koyUnun
girisinden baslayip tiim koye yayilmis halde bulunan birbirinden farkli iiriinlerin sergilendigi
sergiler bolgede yasayan halkin ana gecim kaynaklarindandir. Sirince’yi turistler tarafindan cazip
kilan 6nemli faktorlerden biri de sergilerin gesitliligi ve kdye verdigi dogal havadir. Son yillarda
insanlarin organik iirlinlere olan ilgisi giin gecgtikce artmaktadir. Sirince de bu ac¢idan avantajli bir
destinasyondur. Sergiler; kdyde yetistirilen bitki, meyve ve sebzelerden elde edilen ve yerli
kadinlarin el emekleri ile ortaya ¢ikardigi iirlinlerden olugsmaktadir. Bu iirlinlerin hem kodyde
yetistirilip turistlere sunulmasi hem de tamamen dogal olmalar1 olduk¢a ragbet gérmektedir. Yerel
halkin ge¢im kaynaklari arasinda sergilerden elde edilen gelir de olduk¢a 6n plandadir (Bastan,
2020).

Sirince kdyii konumundan dolay1 deniz, kum, gilines klasiginin disinda, 6zgiin kirsal mimarisi ile
farkli alternatif turizm sunmaktadir. Sirince kdyiiniin 6zgiin mimari dokusunun koydeki kirsal ve

kiiltiirel turizmin artmasinda rolii oldukga fazladir. Ayrica, Selguk, Efes, Meryem Ana ve Kusadasi
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gibi arkeolojik, tarihi, dini turistik merkezlere yakin olmasi, Sirince kdyiiniin turistik degerini daha
da arttirmaktadir (Kaya, 2012: 121). Sirince kdyiinde bulunan Rum evleri, giintimiizde ilgi duyulan
yapilar arasinda yer almaktadir. Kentlesmenin yogun yasanmasi insanlarnn kirsal 6zlemi ile
birlesince bu tarz bolgelere ziyaretler artmaktadir. Mimarisi ile de dikkat ¢eken Sirince, insanlarin
ugrak noktasi olmaktadir. Bu tarz otantik mekanlar son yillarda oldukg¢a popiiler bir hal almistir.
Sirince bu alanda turistler tarafindan tercih edilen bir destinasyondur. Girisimci yerel halk artik
kendi evlerini de birer isletmeye ¢evirmektedirler. Isletmeler; pansiyon, restoran ve kafe
olmaktadir. Bu mimari dokuya sahip evlerin konaklama isletmesi olarak hizmet vermesi de
bolgeye gelen turistler icin daha ¢ok ilgi ¢ekici olmaktadir. Bu isletmelerde somine basinda kdyiin
manzarasi esliginde tatillerini gegirebilmektedirler (Bastan, 2020).

Maya takviminde yer alan kiyamet inanisi nedeniyle Sirince, 2012 yilinda ismini tiim diinyaya
duyurmustur. Maya takvimine gore kopacak kiyametten etkilenmeyecek yerlerden biri Sirince
koyii, digeri ise Fransa’min Bugarach koytdiir. Kiyamet giinii olayr ile Sirince yurt disinda
tanitilmast iintini artirmistir (Anadolu Ajansi, 2018). Sirince koyl yilda 1,5 milyon turist
agirlamaktadir. Turistlerin yaklasik {i¢te biri yabanci turistlerden olugmaktadir (TRT Haber, 2018).
Kirsal turizm, turistin ¢iftlik veya kir evinde ¢esitli eglenceli aktiviteler esliginde yasadig tatil
deneyimidir (Fleischer ve Pizam, 1997). Kirsal alanlarin azalmasi ve kentlesmenin artmasi
sonucunda dogaya olan deger de artmaya baslamistir (OECD, 1994). Cevrenin kalitesi ve belirli
ozellikleri turistler i¢in bir ¢ekim noktas1 olmaktadir (Skanavis ve Sakellari, 2011). Kirsal turizm
uzun zamandir ekonomik, sosyal kalkinmanin ve yenilenmenin saglanmasi igin bir ara¢ olarak
gorulmektedir (Sharpley, 2002). Sirince’nin kirsal alanlarinin elverisli ve turizme agik olmasi
kirsal turizm anlayisinin ortaya ¢ikmasina olanak saglamaktadir. Sirince oldukga turist ¢eken bir
kdy olmasinin yam sira, sehir hayatindan bunalan, kendini kirsal alanlara vermek isteyen turist
tipleri i¢in de 6nemli bir yer olmaktadir. Buradaki topraklarin degerlendirilmesi ve kirsal turizme
katilmasi kdydeki turizm anlayisinda da gelisme saglamaktadir. Ayni zamanda turizm de tiim yila
yayilabilmektedir (Bastan, 2020). Kirsal turizmin, iklimle baglantili olmadigi i¢in mevsimlik olma
ozelliginin olmamasi1 sonucunda, kisin kayak yapilabilirken, baharda koylerde yiiriiyiisler
yapilabilmekte, yaz ve sonbahar mevsimlerinde de 6zellikle tarirmdan elde edilen {irtinler cazip
oldugu icin ¢iftlikler daha ¢ok ilgi géormektedir (Kinaci, Pehlivan Albuz ve Seyhan, 2011: 67).
Kirsal turizm aym zamanda kus gozlemciligi, macera turizmi, ¢iftlik turizmi ve yayla turizmi gibi

turizm tarlerini de icermektedir (Kurt ve Bal, 2018).
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Uziim baglan Sirince’nin biiyiik bir boliimiinii kaplamaktadir ve yerel halk i¢in énemli bir tarim
urinadar. Toplanan tzimlerden, koyde bulunan sarap fabrikasinda sarap tiretilmektedir. Kendi
markasina sahip olan Sirince, sarap satislarinda oldukca iyidir. Giin gectikce sarap gesitlerinin
artmasi, sarap satan diikkanlarin da gogalmasini saglamaktadir. Turistler kdyiin girigsinden itibaren
sarap diikkanlar1 ile karsilasmaktadirlar. Diikkanlarin otantik dokusu esliginde sarap tadimi
yapabilir ve buralarda zaman gecirebilirler. Giiniimiizde sosyal medya kullaniminin artmasi ile
fotografciliginda on plana ¢ikmasi, insanlarin bu tarz otantik mekanlara karsi sempatisini
arttirmistir. Bu gibi yerlerin sosyal medyada paylasimi turistlere istediklerini deneyimleri
yasamasini saglamaktadir. Sarap diikkanlarimin yani sira, koyde mahzenler de ilgi ¢cekmektedir.
Birgok sarap ¢esidinin raflarda sergilenmesi, olduk¢a giizel bir goriintiiye sahiptir (Bastan, 2020).
Sirince’deki Artemis Saraphanesi 1995 yilinda kurulmustur. Bu saraphane 2004 yilinda 3 milyon
litre tiretim kapasitesine sahipken 2,5 milyon litre sarap satmistir. Sirince’yi ¢ok sayida yabanci
turist ziyaret etmesine ragmen sarap tiiketimi zamanlar1 sinirhdir ve turistlerin belli bir kismu sarap
alimi yapmaktadir. Yeterli pazarlama stratejisi ile Sirince’de yilda 4 milyon litre sarap satimi
yapilabilir (Var, Kaplan ve Yurt, 2006: 12). Saraplarin kalite standartlar1 arttirilarak iyi bir
pazarlama stratejisi ile daha iyi bir imaj sergilemesi miimkiindiir (Bastan, 2020). Sirince kdyt sit
alani ilan edildigi i¢in kiiltiirel bir koruma alamdir. Sit alan1 ilan edilmesinden dolay1 betonlagma
ve binalarin yapilmasi engellenmis durumdadir (Tiirkay ve Yal¢in Kayike1, 2018: 652). Sirince’de
basta 6zgiin mimari dokusu olmak {izere kiiltiirel unsurlar1 belirgin olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
Sirince koylinde kiiltiirel etkinlikler 1980°li yillardan itibaren artmaya baglamistir (Semenderoglu
ve Cakicioglu, 2007: 177).

4. Turizmin Sosyo-Kultirel Etkileri

Kiiltiir, turistlerin belirli bir destinasyon se¢cimindeki en Onemli motivasyonlarindan birisidir

(Correia, Kozak ve Ferradeira, 2013). Turizm faaliyetleri, insanlarin farkli kiiltiirleri tanimasina

olanak saglayan sosyal bir olay olarak nitelendirilmektedir. Turistler, her gittigi yeri etkiledigi gibi
gittikleri yerlerdeki yerel halki da etkilemektedirler. Bu etkilesim sayesinde toplumlar ve kilturler
arasinda bag kurulmaktadir (Cografya Bilimi, 2017). Turizm, ekonomik etkilerinin disinda bir

biitiin olarak toplumlar1 da etkilemektedir. Hayat tarz1 ve gelenekler agisindan da 6énemli bir role
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sahiptir. Turizm kitlesel bir hareket oldugu i¢in turistler surekli gittikleri bolgelere kendi diinya
gorislerini, anlayislarim ve bagka tilke insanlar1 hakkindaki goriislerini de tasimaktadirlar (Tayfun,
2002: 2). Yerel halk ile turist arasindaki etkilesim ve iletisim ¢esitli sekillerde olmaktadir. Turistler
gittikleri yerleri ziyaretleri sirasinda sahilde, sokakta, magazada, 6ren yerinde kisacasi insanlarla
etkilesimde olduklart her yerde kendi kiiltiirlerine uygun olarak davranmaktadir. Turizmin sosyo-
kiltirel etkisi turistlerin gittikleri yerde gosterdikleri davraniglan ile ilgilidir. Konu ile ilgili
yapilan c¢alismalar, turistlerin yerel halkin davramslarim etkiledigini ve geleneksel yasamlarinda
biiyiik degiseme sebep olduklarini1 ortaya koymustur (Kinact vd., 2011: 10). Turizmin gelistigi
bolgelerde yasayan yerel halk i¢in turizm faaliyeti ayn1 zamanda ¢esitli girisimcilik hareketleri ve
isttihdam yoluyla hayat standartlarim diizenleme araci olmakta, kadinlarin da ekonomik acidan
isgiiciine katilmasin1 yayginlagtirmaktadir. Ayrica bolgede turizm gelistikge insanlarda bu
gelisimden katki saglamaktadir (Avcikurt, 2017: 58). Insan kafasindaki anlam ve degerler,
oncelikle bir kategorilesme, tasarlama ve kavramlasma siirecini yagsamaktadir. Sonra kavramlasan
bu anlam ve degerler, objektiflesme siireci ile cisimlesirler ve nesnel bir gerceklik haline gelirler.
Bu etkilesim siireci igerisinde yer alan insan toplulugunun, meydana gelen olgularla biitiinlesmesi,

yani sosyallesmesi, sosyo-kiiltiirel olgunun dogusunu ortaya koymaktadir (Yazici, 2002: 226).

Turizm etkilerinin turizm alanlarinda ve destinasyonlarda sosyal yapinin korunmasina katkida
bulunan olumlu bilesenler oldugu kabul edilirse, olumsuz sosyal ve kiiltiirel etkilerin yerel
topluluklarin sosyal biitiinliiglinli bozan ve bunlara zarar veren bilesenler oldugu sonucuna
ulasilabilir. Bununla birlikte, olumsuz sosyo-kiiltiirel etkilerin her zaman yogun turizm
biliyiimesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmasi veya ortaya ¢ikmasinin diger faktorler tarafindan
baslatilmasi tartisilmalidir (Jovici¢, 2011: 604). Yerel halk ile bolgeyi ziyaret eden turistler
arasindaki egitim, refah ve kiiltiir seviyesi birbirine ne kadar yakin olursa sosyal anlamda yasanan

degisim de azalmaktadir (Korkmaz, 1990: 411).

Turizm var oldugu yerdeki hayati biitiiniiyle etkileyebilir. B6lgede yeni uygulamalarin baglamasini
saglayabilir, farkli kiiltlir ve milliyetten insanlarin etkilesim kurmasina ortam yaratarak bariscil bir
ortam olusmasini saglayabilir. Turizm sayesinde bir¢cok insan farkli kiiltiirler ile etkilesim
halindedir. Farkl kiiltiirlerin icinde bulunmak, insanlarin hayattaki deneyimlerini arttirirken ayni
zamanda diinyaya farkli bir sekilde bakmasini saglayabilir. Hi¢ tanimadiklar1 milletler ve kiiltiirler
hakkinda bilgiler edinmek, 6n yargilan yikarken diger yandan korkulan durumlar1 da ortadan
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kaldirarak ilgi ¢ekici hale getirmektedir. Turizmin olumsuz etkileri de mevcuttur. Yasal olmayan
faaliyetler turizm araciligiyla rahat yapilabilir hale gelmektedir. Cocuk yastaki genglerin alkol
kullanmast ve fazla tikketmesi sorun haline gelmektedir. Turizme ayak uydurmaya ¢alisirken kendi
kiiltiirlerinin degismesine sebep olabilmektedirler. Bununla birlikte turizmde asil olan tarihi ve
dogal alanlar zarara ugrayabilmektedir. Turist bir bdlgeye gitmeden 6nce o bolge hakkinda bilgi
sahibi olursa eger gittigi bolgedeki ortama tam anlamiyla katilabilsin. Ozellikle toplumsal
farkliliklar g6z oOniinde bulunduruldugunda o6n bilgi edinilmesi gereklidir. Turistlerin kendi
iilkelerinde gidecekleri yer ile ilgili gerekli sekilde haberdar edilmeleri gereklidir (Caliskan, 2003:
132). Giirbiiz’iin (2002) ¢alismasina gore; ozellikle kiigiik yerlesim yerleri turizmden olumsuz
etkilenmektedir. Sirince’nin de kiigiik bir yerlesim yeri olmasi ve turizmin sebep oldugu olumsuz

etkilerin ortaya konacak olmasi bakimindan ¢aligsma 6nemlidir.

Turistler gittikleri yerde insanlari kendi davramslariyla etkilerken, kendileri de bu durumdan
etkilenirler (Demircan, 2010: 123). Turizm sebebi ile bu etki altinda kalan turistleri ve yerel halki
yasam tarzlari, geleneksel yapilari, degerleri, insan iliskileri gibi konular ¢ergevesinde incelemek
olanaklhidir (Civelek, 2010: 333). Turizm sosyolojisi turistlerin farkli bir yeri ziyaretleri sirasinda

yerel halk ile kurduklar1 etkilesimi ve turizmin bu etkilesimdeki etkilerini inceleyen bir alandir
(Usta, 2008: 6).

5. Yontem

Aragtirmanin evrenini, Sirince koOyiinde yasayan 468 (www.nufusu.com, 16.05.2019) kisi
olusturmaktadir. Orneklem biiyiikliigii belirlenirken Yazicioglu ve Erdogan’in (2004) &rneklem
tablosu kullamlmistir. Tabloya gore, 0,05 anlamlilik seviyesi ve +0,05 hata oraninda, evren
biiytikliigii 500 oldugunda 6rneklem biiyiikliigiiniin 217 olmas1 gerekmektedir. Arastirmada 2020
yilinin Ocak ayinda kolayda 6rnekleme yontemi ile toplam 309 kisiye ulasilarak anket yapilmstir.
Turizmin yerel halk Uzerindeki sosyo-kilturel etkilerini ortaya koymay1 hedefleyen bu ¢alismada,
veri toplama teknigi olarak anket tercih edilmistir. Anket toplamda ii¢ kistmdan meydana
gelmisgtir. Birinci kisimda yerel halkin demografik profilini ortaya ¢ikarmak i¢in alt1 adet soru
sorulmustur. Anketin ikinci kisminda katilimcilarnn, Sirinceli olup olmadiklari, bélgeyi ziyare

eden turistlerle iletisimde olup olmadiklari, kullandiklar yabanc diller, iletisim kurma amaglari
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ve turizm ile ilgili bir is yapip yapmadiklar saptamak amaciyla bes adet kapali uglu soru
sorulmustur. Anketin {igiincii kisminda ise, turizmin yerel halk tizerindeki sosyo-kulturel etkilerini
ortaya koymak amaciyla Demircan’in (2010) ¢alismasinda giivenilirligi tespit edilmis besli likert
tipinde (1: Kesinlikle Katilmiyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum) otuz adet kapali uglu bir 6l¢ekten
yararlamlmistir. Hazirlanan anketler kolayda ornekleme yéntemi ile uygulanmustir. Olgegin
giivenilirligini test etmek amaciyla tiim boyutlara iliskin ayr1 ayr giivenilirlik (Cronbach’s Alpha)
degerleri hesaplanmistir. Elde edilen tiim veriler istatistik paket programinda katilimeilarin sosyo-
kiiltiirel boyutlant ortaya ¢ikarmak ve anketin gecerliligini saglamak amaciyla faktor analizi,
gruplar arasindaki farkliliklari tespit etmek amaciyla Kruskal-Wallis testi ve Mann-Whitney U

testleri kullanilarak analiz edilmistir.

6. Arastirma Bulgular1 ve Yorumlari

6.1. Demografik Ozelliklere iliskin Bulgular

Aragtirmadaki ana degiskenlerden bir tanesi olan ve Olgiilmesi hedeflenen degisken Sirince
koyilinde yasayan yerel halkin nasil bir profile sahip oldugudur. Bu boliimde, arastirmaya katilan
yerel halka ait demografik 6zelliklere iliskin bulgularin frekans (f) ve yiizde (%) dagilimlarinin

tablosu asagida verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Degiskenler Secenekler Frekans Yizde
Cinsiyet Kadin 143 46,3
Erkek 166 53,7
Genel Toplam 309 100,0
Yas 20-30 90 29,1
31-40 82 26,5
41-50 58 18,8
51-60 54 17,5
61 ve Uzeri 25 8,1
Genel Toplam 309 100,0
Egitim durumu | {lkokul 92 29,8
Lise 125 40,5
On Lisans 41 13,3
Lisans ve Uzeri 51 16,5
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Genel Toplam 309 100,0
Meslek Ciftci 22 7,1
Tuccar 2 0,6
Esnaf 148 47,9
Serbest Meslek 28 9,1
Isci 37 12,0
Devlet Memuru 4 1,3
Emekli 2 0,6
Ev Hanimi 31 10,1
Diger 35 11,3
Genel Toplam 309 100,0
Ayhk geliri 1000 TL’den az 34 11,0
1001-1500 TL 25 8,1
1501-2000 TL 51 16,5
2001-3000 TL 116 37,5
3001-4000 TL 51 16,5
4001 ve Uzeri 32 10,4
Genel Toplam 309 100,0
Sirince’de 1 yildan az 22 7,1
yasama siiresi | 1-5 y1l 70 22,7
6-10 y1l 44 14,2
11-15 yil 37 12,0
16-20 y1l 14 45
21 yil ve tizeri 122 39,5
Genel Toplam 309 100,0

Arastirmaya katilan yerel halkin; cinsiyeti, yasi, egitim durumu, meslegi, aylik geliri ve Sirince’de
yasama siireleri ile ilgili demografik degiskenler ile ilgili bulgular frekans ve dagilimlan ile
yukaridaki Tablo 1’de gosterilmektedir.

Arastirmaya katilanlarin; %46,3°t4 (f=143) kadin, %53,7’si (f=166) erkektir. Arastirmaya
katilanlarin; %29,1°1 (f=90) 20-30 yas, %26,5°1 (f=82) 31-40 yas, %18,8’1 (f=58) 41-50 yas, %17,5
(f=54) 51-60 yas ve %38,1°1 (f=25) 61 ve lizeri yas araligindadir. Arastirmaya katilanlarin; %29,8’1
(f=92) ilkokul, %40,5’1 (f=125) lise, %13,3’1 (f=41) 6n lisans, %16,5’1 (f=51) lisans mezunudur.
Arastirmaya katilanlarin; %7,1°1 (f=22) ¢iftei, %0,6’s1 (f=2) tiiccar, %47,9’u (f=148) esnaf, %9,1°1
(f=28) serbest meslek, %12,0’si (f=37) isc1, %1,3’1 (f=4) devlet memuru, %0,6’s1 (f=2) emekli,
%10,1’1 (f=31) ev hanimi, %11,3’ii (=35) ise diger meslek grubundadir. Arastirmaya katilanlarin;
%11,0’1 (f=34) 1000 TL’den az, %8,1°1 (=28) 1001-1500 TL, %16,5’1 (f=51) 1501-2000 TL,
%37,5’1 (f=116) 2001-3000 TL, %16,5’1 (£=51) 3001-4000 TL, %10,4’i (f=32) 4001 ve iizeri
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karsiliginda ¢aligmaktadir. Arastirmaya katilanlarin; %7,1°1 (f=22) 1 yildan az, %22,7’si (f=70) 1-
5y1l, %14,2’si (f=44) 6-10 y11, %12,0’si (f=37) 11-15 y1l, %4,5’1 (f=14) 16-20 y1l, %39,5’i (f=122)

21 yil ve lizeri siiredir Sirince’de yasamaktadir.

6.2. Katihmcilarin Sirince’nin Yerlisi Olup Olmadig, Turistlerle Iletisim Durumu ve
Iletisim Yabanc Dili, iletisim Sebebi ve Turizm Sektorii Calisam Olup Olmadigina iliskin
Elde Edilen Bulgular

Sirince kdyiinde aragtirmaya katilan halkin kdyiin yerlisi olup olmadigi, gelen turistlerle iletigim
kurup kurmadigi, turistlerle hangi dilde iletisim kurduklari, turistlerle iletisim kurma sebepleri ve
katilimcilarin turizm sektoriinde ¢alisip ¢alismadiklarina iligkin elde edilen bulgular frekans (f) ve

yiizde (%) dagilimlar ile asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin Sirince’nin Yerlisi Olup Olmadigimin Frekans ve Yiizdesi

Sirince dogumlu Cevap f %

musunuz? Evet 132 42,7
Hayir 177 57,3
Toplam 309 100,0

Arastirmaya katilanlarin; %42,7’si (f=132) Sirince dogumlu iken, %57,3’1 (f=177) ise Sirince
dogumlu degildir.

Tablo 3. Katimcilarin Turistlerle iletisim Durumu Frekans ve Yiizdesi

Sirince’yi ziyaret Cevap f %
eden turistlerle Evet 286 92,6
iletisim kuruyor Hay1r 23 7.4
musunuz? Toplam 309 100,0

Arastirmaya katilanlarin; %92,6’s1 (=286) turistlerle iletisim kurmaktadir. %7,40 (f=23) ise

turistlerle iletisim kurmamaktadir.
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Tablo 4. Katilimcilarin Turistlerle Tletisimde Kullandiklar1 Yabanci Dile iliskin
Frekans ve Yuzdesi

Sirince’yi ziyaret Yabanci Dili f %
eden turistlerle Almanca 15 4,9
hangi dilde iletisim | Arapca 2 0,6
kuruyorsunuz? Cince 17 5,5
Ingilizce 177 57,3
Italyanca 2 0,6
Korece 6 1,9
Yabanci Dil 90 29,1
Bilmiyor
Genel Toplam 309 100,0

Arastirmaya katilanlarin; %4,9’u (f=15) Almanca, %0,6’s1 (f=2) Arapca, %5,5’1 (f=17) Cince,
%57,3’1i (f=177) Ingilizce, %0,6’s1 (£=2) Italyanca, %1,9’u (f=6) Korece konusabilmektedir.
%29,1’1 (f=90) ise yabanci dil bilmemektedir.

Tablo 5. Katilimcilarin Turistlerle fletisim Sebebine iliskin Frekans ve Yiizdesi

Sirince’yi ziyaret Amag f %
eden turistlerle ne | Yabanci dil gelistirme 16 5,2
tir bir iletigim Arkadaslik etme 5 1,6
kuruyorsunuz? Ekonomik 275 89,0
Yabanci bir kiltiri 5 1,6
tanima
Diger 8 2,6
Toplam 309 100,0

Arastirmaya katilanlarin; %5,2’si (f=16) yabanci dil gelistirme, %1,6’s1 (£=5) arkadaslik etmek,
%89,0’u (f=275) ekonomik, %1,6 (f=5) yabanci bir kiiltiirii tanima ve %2,6’s1 (f=8) ise diger

sebeplerden dolay1 turistlerle iletisim kurmaktadir.

Tablo 6. Katilimcilarin Turizm Sektérii Calisam1 Olup Olmadigina liskin Frekans ve

Ylzdesi
Turizm sektoriinde Cevap f %
faaliyet gosteren Evet 242 78,3
bir isletmede mi Hay]r 67 21,7
¢alistyorsunuz? Toplam 309 100,0
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Arastirmaya katilanlarin; %78,3°1i (f=242) turizmde faaliyet gosteren bir isletmede calismaktadir.
%21,1’1 (f=67) ise farkl1 sektorlerde calismaktadirlar.

Tablo 7. Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Etki Algis1 Olcegi Faktor Analizi

Yuk

Oz
Deger

Aciklanan
Varyans %

Ortalama

Guvenirlik

1. Faktor: Olumsuz Etki

3,075

23,65

2,3064

0,843

Sirince’de turizm faaliyetleri
genclerin tutum ve
davraniglarin1 olumsuz yonde
etkilemektedir.

0,74

Turizm Sirince’de alkol ve
uyusturucu gibi zararh
aliskanliklarin yayginlagmasina
sebep olmaktadir.

0,76

Turizm sezonunda Sirince’de
kavga ve darp olaylari
artmaktadir.

0,71

Turizm Sirince’de fuhusun
artmasina sebep olmaktadir.

0,47

Sirince gelenek, orf ve adetleri
turizmden olumsuz yénde
etkilenmektedir.

0,77

Turizm Sirince’nin yerel
kaltdrdnd olumsuz yonde
etkilemektedir.

0,73

2. Faktor: Olumlu Etki ve
Etkilesim

2,122

16,32

4,1294

0,551

Sirince halki turistlerle iyi
iliskiler kurma isteginde olup
daha fazla turistin gelmesini
istemektedir.

0,61

Turizm Sirince halkinin daha
hosgoriilii olmasini saglar.

0,38

Sirince halki turistlere karsi
saygili ve arkadasca
davranmaktadir.

0,80

Turistler Sirince halkina kars1
saygili ve arkadasca
davranmaktadir.

0,76

3. Faktor: Kultirel Etki

1,704

13,10

3,7907

0,597
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Turizm sezonunda Sirince’de
kaltlr ve sanat faaliyetleri 081
artmaktadir. '
Turizm sayesinde Sirince’de
sanat, el sanatlari, folklor ve
yerel kiiltiiriin diger unsurlari 076
canlanmakta ve deger ’
kazanmaktadir.

Turistler Sirince kiiltiiriine,
folkloruna, sanata, yore
mutfagina ve yore insaninin 0.46
yasam bigimine ilgi ’
duymaktadir.
Faktor ¢ikarma metodu: Temel bilesenler analizi Dondiirme metodu: Varimax
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi: 0,696

Bartlett’s Kiiresellik Testi i¢in Ki-Kare: 1338,836; p<0,0001

Aciklanan toplam varyans: %56,088; Ol¢egin tamamu igin giivenirlik katsayist: 0,685
Yanitlar: 1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliyorum, 5:
Kesinlikle Katiliyorum

Tablo 7°de turizmin yerel halk iizerindeki sosyo-kiltlrel etki algisi Slgeginin faktér analizi
sonuglar1 bulunmaktadir. Olgegin KMO testi %69 olarak tespit edilmistir. Degerin 0,50’ den biiyiik
olmasi, veri setinin faktor analizi i¢in elverisli oldugunu gostermektedir. Analiz sonucunda 17
maddenin korelasyon katsayilar1 diisiik olugu i¢in 6lgekten ¢ikarilmistir. Yapilan faktor analizi
sonucunda 13 madde 6z degeri 1 ya da 1°den biiyiik 3 faktdr altinda bir araya gelmistir. Olgegin
giivenirlik katsayist 0,685 olurken, birinci boyutun giivenirlik katsayisi 0,843, ikinci boyutun
giivenirlik katsayist 0,551 ve ti¢lincli boyutun giivenirlik katsayisi 0,597°dir. Bu degerler hem
ol¢egin hem de ii¢ faktoriin giivenilir oldugunu gdstermektedir. Faktorlerin kapsadiklar ifadelerin
ortaya cikardigl ana diislinceler ele alinarak, adlandirma yapilmistir. Birinci faktérde 6 madde
toplanmistir. Bu maddeler degerlendirildiginde, turizmin yerel halk {izerindeki olumsuzluklar
ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle birinci faktore “Olumsuz Etki” ad1 verilmistir. Tkinci faktor ise 4
maddeden olugsmaktadir. Bu maddeler turizmin olumlu etkileri ve turistlerle etkilesimlerini ortaya
¢ikardign icin “Olumlu Etki ve Etkilesim” adi verilmistir. Ugiincii faktdr ise 3 maddeden
olusmaktadir. Bu 3 madde kiiltlir ve sanatin yerel halka kazandirdiklan ile ilgili oldugu i¢in

“Kiiltiirel Etki” olarak adlandirilmistir.

Veri setinin normallik testi Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro Wilk testleri araciligiyla

yapilmaktadir. Kolmogorov-Simirnov testi sonucunu gosteren degerler Tablo 8’de yer almaktadir.
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Tablo incelendiginde ii¢ boyutunda anlamlilik degeri 0,000 olarak bulunmustur. Bu degerin

0,05’ten kiiciik olmasi verilerin normal dagilima uymadigini gostermektedir. Bu sebeple

degiskenler arasindaki farkliliklari tespit etmede parametrik olmayan Kruskal-Wallis Testi ve

Mann-Whitney U Testi yontemleri kullanilmistir.

Tablo 8. Normallik Testi

Degiskenler N Kolmogorov- p
Smirnov Z Degeri
Olumsuz Etki 309 0,150 0,000
Olumlu Etki ve| 309 0,170 0,000
Etkilesim
Kilturel Etki 309 0,209 0,000

Arastirmanin bu boliimiinde yerel halkin demografik 6zellikleri (cinsiyet, yas, egitim diizeyi,

Sirince’de yasama siireleri, aylik gelir) ile turizmin sosyo-kultirel etkileri (olumlu etki, olumlu

etki ve etkilesim, kiiltiirel etki) arasindaki istatistiksel agidan anlamh farkliliklar olup olmadigi ile

ilgili farklilik analizleri (Mann Whitney U Testi ve Kruskal-Wallis Testi) ile tespit edilmeye

calisilmistir. Turizmin sosyo-kiiltiirel etkilerinden olumsuz etkinin yas, egitim durumu, Sirince’de

yasama siiresi ve aylik gelir degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigini saptamak amaciyla

yapilan Kruskal-Wallis testinin sonuglar1 Tablo 9°da yer almaktadir. Yapilan Kruskal-Wallis testi

sonucunda yerel halkin yas, egitim durumu ve Sirince’de yasama siiresi ile turizmin olumsuz etkisi

boyutu arasinda anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilirken; aylik gelirleri (p=0,006<0,01) ile

turizmin olumsuz etkisi arasinda anlamli bir farklhilik oldugu tespit edilmistir.

Tablo 9. Olumsuz Etkinin Yas, Egitim Durumu, Sirince’de Yasama Siiresi ve Aylik Gelir

Degiskenlerine Gore Farklihgim Gosteren Kruskal-Wallis Tablosu

“. Sira . Serbestlik
Degisken N Ortalamasi Ki-Kare Derecesi P
Yas
20-30 90 155,53
31-40 82 152,23
41-50 58 152,47
51-60 54 147,14 3,406 4 0,492
61 ve Uzeri 25 185,06
Toplam 309
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Ayhk Gelir
1000°den az 34 203,51
1001-1500 25 162,00
1501-2000 51 132,74
2001-3000 116 146,88 *
3001-4000 51 167,92 16,152 ° 0,006
4001 ve 142,33
N 32
Uzeri
Toplam 309
Egitim
[1kokul 92 160,64
Lise 125 154,45
Onlisans 41 140,44
Lisans ve 51 157,87 1,526 3 0,676
uzeri
Toplam 309
Sirince’de Yasama Siiresi
1 yildan az 22 133,82
1-5 yil aras1 70 153,90
6-10 y1l aras1 44 171,92
11-15 y1l 37 131,80
arasi
16-20 y1l 14 129,68 7,560 S 0,182
arasl
21 yil ve 122 163,29
uzeri
Toplam 309

*p<0,01 anlamlilik diizeyinde iliski anlaml

Tablo 9’a ait veriler degerlendirilecek olursa; katilimcilarin aylik gelir degiskeni (p=0,006<0,01)
ile turizmin olumsuz etkisi arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Uygulanan
Kruskal-Wallis Testi sonucunda incelenen aylik gelir degiskeni sira ortalamalarina gore; turizmin
olumsuz etkisini goren en yiiksek grup 1000 TL’den az aylik gelir elde edenlerdir. Bu aylik gelir
diizeyinde yer alan katilimer yerel halk, diger aylik gelire sahip olanlara gore turizmin olumsuz
etkilerini daha ¢ok yasamaktadir. Turizmden diistik gelir elde eden yerel halk agisindan, turizm
fayda saglamamaktadir. Bu diisiincede bulunulmasinin sebebi hayat standartlarmin diisiik
olmasidir. Turizmin olumsuz etkilerinden en az etkilenen grup ise 1501-2000 TL arasinda aylik
gelir elde edenlerdir. Bu grupta yer alan yerel halkin ¢ogunlugunu isletmelerde ¢alisan geng yas
grubu olusturmaktadir. Turizmden memnun olup yeterli geliri elde ettiklerini diisliniip, turizmin

olumsuz etkilerinden diger grupta yer alanlara gore daha az hissetmektedirler.
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Aylik gelir degiskenine gore diger gelir gruplarindaki sira ortalamalar incelendiginde; turizmin
olumsuz etkilerinden en yiiksek etkilenen 1000 TL’den az gelir edenlerden sonra gelen grup 3001 -
4000 TL’dir. Daha sonrasinda sirasi ile 1001-1500 TL aras1 ve 2001-3000 TL aras1 ve 4001 ve
iizeri gelir elde edenler gelmektedir. Sonuglar degerlendirildiginde; turizmden elde edilen gelir
diizeyi yerel halkin turizmin olumsuz etkilerini hissetme yogunlugu ile iliskilidir. Gelir diizeyi
diistiikce hayat standardi diisen yerel halka gdre turizmin olumsuz etkileri yogun yasanirken, gelir
diizeyi ve hayat standardi normal veya yiiksek olan yerel halk agisindan turizmin olumsuz etkileri
daha az yasanmaktadir. Bunun nedeni ise turizmden elde edilen gelir ile turizmden memnuniyet
duyma oranimn ayni olmasidir.

Olumlu etki ve etkilesimin yas, egitim durumu, Sirince’de yasama siiresi ve aylik gelir
degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigini saptamak amaciyla yapilan Kruskal-Wallis
testinin sonuglart Tablo 10’da yer almaktadir. Yapilan Kruskal-Wallis Testi sonucunda yerel
halkin yas ve egitim durumu ile olumlu etki ve etkilesim boyutu arasinda anlamli bir farklilik tespit
edilemezken; aylik gelir (p=0,012<0,05) ve Sirince koyiinde yasama siiresi (p=0,027<0,05)
degiskeni ile olumlu etki ve etkilesim boyutu arasinda anlamli1 bir farklilik oldugu tespit edilmistir.

Tablo 10. Olumlu Etki ve Etkilesimin Yas, Egitim Durumu, Sirince’de Yasama Siiresi ve
Aylik Gelir Degiskenlerine Gore Farkliligim Gosteren Kruskal-Wallis Tablosu

<. Sira . Serbestlik
Degisken N Ortalamasi Ki-Kare Derecesi P
Yas
20-30 90 152,56
31-40 82 158,94
41-50 58 150,35
51-60 54 162,93 1,196 4 0,879
61 ve Uzeri 25 144,52
Toplam 309
Aylik Gelir
1000°den az 34 166,43
1001-1500 25 205,54
1501-2000 51 169,24
2001-3000 116 146,41 14,677 5 0,012*
3001-4000 51 142,89
4001 ve 131,14
. 32
uzeri
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Toplam | 309 | |
Egitim
Tlkokul 92 154,68
Lise 125 165,82
Onlisans 41 126,34
Lisans ve 51 152,10 6,336 3 0,09
uzeri
Toplam 309
Sirince’de Yasama Siiresi
1 yildan az 22 107,93
1-5 yil arasi 177 160,90
6-10 yi1l arasi 44 135,10
11-15y1l 37 181,49
arasl -
16-20 yil 14 164,61 12617 > 0,027
arasi
21 yil ve 122 158,14
uzeri
Toplam 309

*p<0,05 anlamlilik diizeyinde iliski anlamh

Tablo 10°da yer alan veri sonuglar1 incelendiginde; aylik gelir (p=0,012<0,05) ve Sirince kdylinde
yasama stiresi (p=0,027<0,05) degiskenleri ile turizmin olumlu etki ve etkilesimi arasinda anlaml1
bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Kruskal-Wallis Testi sonucunda aylik gelir degiskeninin sira
ortalamasina gore; turizmin olumlu etki ve etkilesiminden en ¢ok etkilenen grup 1001-1500 TL
arasinda gelir elde edenlerdir. En az etkilenen ise; 4001 TL ve {izeri gelir elde eden gruptur. Gelir
durumu arttik¢a turizmin olumlu etki ve etkilesiminin yerel halki etkileme diizeyinin azaldigi
goriilmektedir. Elde edilen gelir miktarimin {ist seviyede oldugu grup acisindan turizmin olumlu
etkisi ve etkilesiminin diger gruplara nazaran ¢ok az oldugu ve bu noktada turizmin sadece gelir
kaynagi goriilmesinin yam sira doyuma da ulasildigi sonucu ¢ikarilabilmektedir. Diger sira
ortalamalar1 incelendiginde, 1001-1500 TL arasinda gelir elde edenlerden sonra, turizmin olumlu
etki ve etkilesiminden en ¢ok etkilenenler sirasiyla; 1001-2000 TL arasi, 1000 TL’den az, 2001-
3000 TL aras1 ve 3001-4000 TL aras1 grup gelmektedir. Gelir diizeyi daha az ve normal seviyede
bulunan katilimer yerel halk agisindan heniiz doyum s6z konusu olmadig i¢in turizm faaliyetlerine
bakis agis1 daha farklidir.
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Kruskal-Wallis Testi sonucundaki Sirince’de yasama siiresi degiskeninin sira ortalamalarina gore
ise; turizmin olumlu etki ve etkilesiminden en ¢ok etkilenen grup 11-15 yil arasinda olup
Sirince’de yasayan yerel halktir. En az etkilenen ise; 1 yildan az siiredir kdyde yasayanlardir.
Sirince’de yasama siiresinin uzun yillar olmasi yerel halk tarafindan turizmin olumlu etkisinin ve
etkilesiminin yogun hissedilmesini saglamistir. Bolgede uzun siiredir yasiyor olmak her konuda
yore hakkinda bilgi sahibi olmanin yam sira yasanan etkilerin de az ya da ¢ok olmasim
belirlemektedir. Bu nedenle Sirince kdylinde 1 yildan az yasayan katilimcilarin, turizmin olumlu
etki ve etkilesiminden daha az etkilendigi goriilmektedir.

Sirince’de yasama siiresi degiskenine gore diger gruplardaki sira ortalamalari incelendiginde;
turizmin olumlu etki ve etkilesiminden en fazla etkilenen 11-15 yil arasinda kdyde yasayan
katilimer gruptan sonra 16-20 yil arasindakiler gelmektedir. Daha sonrasinda sirastyla; 1-5 yil
arasi, 21 yil ve iizeri ve 6-10 yil aras1 gelmektedir. Uzun yillardir ve hatta Sirince’nin yerlisi olup
tiim hayatini1 burada geciren koyliiler, turizmin gelisimine ve ilerlemesine sahit olmalari ile birlikte
yerel halkin ekonomik kaynagi yillar igerisinde degiserek turizme dayanmistir. Bu nedenlerden
dolay1 Sirince’de yasama siiresi fazla olan katilimci yerel halka gore turizmin olumlu etki ve
etkilesimi, kdyde yasama siiresi az olan katilimc1 yerel halka gore daha fazla hissedilmektedir.
Kiiltiirel etkinin yas, egitim durumu, Sirince’de yasama siiresi ve aylik gelir degiskenlerine gore
farklilasip farklilasmadigim saptamak amaciyla yapilan Kruskal-Wallis testinin sonuglar1 Tablo
11°de yer almaktadir. Yapilan Kruskal-Wallis testi sonucunda yas ve Sirince’de yasama siiresi ile
turizmin kiltlirel etkisi arasinda anlamli bir farklilik tespit edilemezken; aylik gelir
(p=0,005<0,01) ve egitim (p=0,023<0,05) degiskenleri ile turizmin kiiltiirel etkisi arasinda anlamli
bir farklilik oldugu tespit edilmistir.

Tablo 11. Kiiltiirel Etkinin Yas, Egitim Durumu, Sirince’de Yasama Siiresi ve Aylik Gelir
Degiskenlerine Gore Farklihgim Gosteren Kruskal-Wallis Tablosu

<. Sira . Serbestlik
Degisken N Ortalamasi Ki-Kare Derecesi P
Yas
20-30 90 152,84
31-40 82 146,30
41-50 58 169,22 2,491 4 0,646
51-60 54 154,38
61 ve Uzeri 25 159,34

19



Journal of Social Research and Behavioral Sciences, Volume: 7 Issue: 13 Year: 2021

Toplam | 309 | | |
Aylik Gelir
1000’den az 34 187,22
1001-1500 25 190,82
1501-2000 51 160,13
2001-3000 116 136,79 or
3001-4000 51 165,95 16,922 > 0,005
4001 ve 32 133,17
uzeri
Toplam 309
Egitim
Ilkokul 92 146,88
Lise 125 157,40
On lisans 41 141,77
Lisans ve 51 174,41 4,368 3 0.224
uzeri
Toplam 309
Sirince’de Yasama Siiresi
1 yildan az 22 126,20
1-5 yil arast 70 155,86
6-10 y1l aras1 44 161,16
11-15 y1l 37 138,05
arasi 10,055 5 0,074
16-20 y1l 14 212,11
arasi
21 ve Uzeri 122 156,07
Toplam 309

** p<0,01 anlamlilik diizeyinde iliski anlaml

Tablo 11°de yer alan sonuglar incelendiginde; aylik gelir (p=0,005<0,01) ile turizmin kiiltiirel
etkisi arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Kruskal-Wallis Testi sonucundaki sira
ortalamalarina gore; aylik gelir degiskeninde turizmin kiiltUrel etkilerinden en ¢ok etkilenen grup
1001-1500 TL arasinda gelir elde edenlerdir. En az etkilenen ise; 4001 TL ve tizeri gelir elde eden
gruptur. Turizmin kiiltiirel etkilerinden en ¢ok etkilenen gruptan sonra gelenler sirastyla; 1000
TL’den az, 3001-4000 TL arasi, 1501-2000 TL aras1 ve 2001-3000 TL arasinda gelir elde
edenlerdir. Turizmin kiiltiirel etkileri yerel halkin aylik gelir degiskenine gore elde edilen verilerin
analizi degerlendirildiginde; gelir diizeyi yiiksek seviyede olan katilimcilara gore gelir diizeyi
diisiik ve normal olan yerel halkin kiiltiirel etkilerden daha ¢ok etkilendigi goriilmektedir. Cilinkii
turizm mevsiminin yogun yasandigi donemlerde yapilan bu kiiltiirel faaliyetlere katilanlari

olusturan kesim kiiltiirel etkileri en ¢ok yasayanlardir.
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Arastirmada yer alan gruplar arasindaki farkliliklari tespit etmek amaciyla Mann-Whitney U Testi
kullanilarak analiz edilmistir. Asagida yer alan Tablo 12°de cinsiyet degiskeninin olumsuz etki,

olumlu etki ve etkilesim ve kiiltiirel etkiye iliskin Mann-Whitney U Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 12. Cinsiyet Degiskenine Gore Olumsuz Etki, Olumlu Etki ve Etkilesim ve Kiiltiirel
Etkiye iliskin Mann-Whitney U Testi

Cinsiye Sira Siralama Mann

t N Ortalamasi Toplam WhIJney P
Olumsuz | Kadin 143 162,16 23189,00
Etki Erkek 166 148,83 24706,00 10845,000 | 0,189
Olumlu | Kadin 143 158,82 22711,00
Etki ve | Erkek 166 151,71 25184,00 11323,000 | 0,478
Etkilesim
Kiltarel | Kadin 143 161,31 23068,00
Etki Erkek 166 149,56 24827,00 10966,000 | 0.237

Tablo 12’¢ gore; olumsuz etki, olumlu etki ve etkilesim ve kiiltiirel etkinin cinsiyet degiskenine
gore anlamli bir sekilde farklilagip farklilagmadigim belirlemek iizere yapilan parametrik olmayan
Mann-Whitney U Testi sonucunda, cinsiyet degiskenine gore olumsuz etki (p=0,189>0,05),
olumlu etki ve etkilesim (p=0,478>0,05) ve kiiltiirel etki (p=0,237>0,05) arasinda anlamli bir
farklilik tespit edilmemistir. Kadin katilimcilarin olumsuz etki boyutuna iliskin sira ortalamasi
162,16 iken erkek katilimcilarin olumsuz etki boyutuna iligkin sira ortalamasi 148,83tiir. Kadin
katihlmcilarin erkek katilimcilara gore turizmin olumsuz etkilerinden daha c¢ok etkilendigi
goriilmektedir. Bu sonuca gore; turizmin olumsuz etkisi cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Olumlu etki ve etkilesim boyutuna iliskin Mann-Whitney U Testi sonucuna gore; kadin
katilimcilarn sira ortalamasi 158,82 erkek katilimeilann ise 151,71°dir. Kadin katilimcilar erkek
katilimecilara gore turizmin olumlu etki ve etkilesimi daha ¢ok goriilmektedir. Olumlu etki ve

etkilesim boyutu cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermemektedir.
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Kiiltiirel etki boyutuna iliskin sonuglara gore; kadin katilimcilarin sira ortalamasi 161,31 iken
erkek katilimcilarin sira ortalamasi 149,56’ dir. Erkek katilimeilar kadin katilimcilara gore turizmin
kiiltiirel etkilerini daha az yasamaktadirlar. Bu sonuca gore ise, turizmin kiiltiirel etkileri

boyutunda cinsiyete gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériilmemektedir.

7. Sonug ve Oneriler

Gliniimiizde teknolojinin geldigi nokta sayesinde bir yerden baska bir yere seyahat etmek olduk¢a
kolay bir hal almistir. Bu durumda da uzaklik algisi, gegcmise gore farklilik gostermektedir.
Ulasimin bu denli kolay saglanmasi insanlarin seyahat etme olanaklarinin artmasini saglamaktadir.
Bu seyahatler sonucunda da turizm hareketleri yogunlagsmaktadir. Sadece teknolojinin gelismesi
degil ayni zamanda insanlarin bos zamanlarinin artmasi da turizmi yogunlastiran diger bir
nedendir. Her y1l milyonlarca insamn kitlesel turizmi olugturmasinin da belli basli sonuglar1 vardir.
Bu sonuglarin basinda da turizmin etkileri gelmektedir. Bu etkiler; ¢cevresel, ekonomik, sosyal ve
sosyo-kiiltiirel olarak ayrilmaktadir.

Aragtirma kapsaminda turizmin sosyo-kiiltiirel etkisi ele alinmaktadir. Her y1l yaklasik 1,5 milyon
turistin ugrak noktast olan Sirince kdyilinde turizmin yerel halk iizerine olan etkisi
degerlendirilmektedir. Arastirma sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda; Sirince kdytiniin
yerlisi olan kesimin, olmayandan az oldugu tespit edilmistir. Bunun nedeni ise egitim, evlilik, is
gibi sebeplerden dolay1 geng niifusun kdyden kente gé¢ etmek zorunda kalmasi ve bununla birlikte
kdye turizm amagli gelip isletme sahibi olma isteginde bulunan insanlardir. Kisacasi, kdyden bir
kesim ¢ikarken bir kesim turizme hizmet etmek amaci ile gelmektedir. Bu nedenle de Sirince’nin
yerlisine gore disardan gelenlerin oram daha yiiksektir. Sirince kdyiiniin yerel halki turizm ile
biitiinlesmis bir durumdadir. Uzun yillardir turizmin igerisinde bulunmalarimn buna etkisi
biiyiiktiir. Gelir kaynaklarinin basinda turizmin gelmesi, yerel halkin turizme bakis acisinda da
onemli bir yere sahiptir. Cilinkii ne kadar gelisir ve iyilesirse, gelirlerinde de o derece olumsuz
sonuglar yasanacaktir. Koy halki turistler ile her zaman iyi iliskiler kurma egilimindedirler. Sirince
koyiinde turizm sezonlarinda faaliyetlerin artmasi yerel halk tarafindan olumlu karsilanmaktadir.
Yapilan faaliyetler bolgeye karsi turistik talebin artmasini saglamaktadir. Turistik talebin artmasi
ile de bolgeye ziyaretlerin artmasinin sonucunda yerel halkin bu durumdan memnun oldugu

goriilmektedir. Turistler gibi yerel halk da farkli kiiltiirleri tanima istegindedirler. Turistler farkl
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kaltard gormek icin bolgeleri ziyaret ederken, yerel halk gelen turistler ile iletisim kurarak kiiltiir
tanima firsati bulmaktadirlar. Bu durumda her iki tarafta birbirini tanimak ve anlamak i¢in 1yi
iliskiler kurmaktadirlar.

Kiiltiiriin 6nemli unsurlarindan biri olan “dil” agisindan yorede yapilan arastirma sonucunda, dilin
bozulma durumunun ciddi boyutlarda olmadig1 goriilmektedir. Turizmin yerel halkin konusma
diline tamamen etki etmedigini sdylemek dogru olmaz. Bunun nedeni ise yerel halkin belli bir
kesiminin dile etkisi oldugunu savunmasidir. Fakat cogunlugun etki etmedigini belirtmesi nedeni
ile heniiz dil iizerinde degisimin boyutlarinin ciddi olmadig1 sonucuna varilmistir.

Turizmin Sirince halki iizerinde yasam tarzinin degismesine sebep olduguna dair elde edilen
verilere gore; yerel halk fikir ayriligin1 yogun olarak yasamistir. Yorede yasayan insanlar cogunluk
ile yasam tarzinin turizm nedeni ile degistigini belirtmistir. Sirince kdyiinde yasanan fikir ayrihigs,
aslinda turizmin bir noktada yerel halki etkisi altina aldigin1 gostermektedir.

Sonug olarak sdylemek gerekir ki; Sirince kdyiinde yasayan ve turizmle i¢ ige olan yerel halk
turizmin ve turizm faaliyetlerinin gelismesine olumlu yaklagmaktadirlar. Yerel halkin fikir ayrilig
yasadigi durumlar ¢ok azdir. Turizmin geligsmesi ve iyilesmesi i¢in yerel halkin bakis agis1 6nemli

bir rol oynamaktadir.
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